Sida 1 (14)

HOGSTA DOMSTOILENS
DOM Mal nr

meddelad i Stockholm den 14 mars 2012 B 5008-11

KLAGANDE OCH MOTPART
Riksaklagaren

Box 5553

114 85 Stockholm

KLAGANDE OCH MOTPART
RC

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat CHW
Wikefeldts Advokatbyra AB

Box 727

331 27 Varnamo

SAKEN

Vallande till annans déd m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Gota hovratts dom 2011-10-07 i mal B 2298-11

Dok.ld 65187
HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-561 666 86 08:45-12:00

103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00
www.hogstadomstolen.se



HOGSTA DOMSTOLEN B 5008-11 Sida 2

DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar endast pa det sattet hovrattens domslut att Hogsta

domstolen bestammer fangelsestraffets langd till tre ar.

Vad hovratten har forordnat om sekretess ska besta.

For bitrade at RC i Hogsta domstolen tillerkanns CHW erséttning av allmanna
medel med 52 143 kr. Denna kostnad ska stanna pa staten. Av beloppet avser

14 887 kr arbete, 19 267 kr tidsspillan, 7 561 kr utlagg och 10 428 kr mervar-

desskatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat straffskarpning.

RC har yrkat strafflindring.

DOMSKAL

Fragorna i malet

1. I enlighet med hovrattens i den delen inte 6verklagade dom har RC gjort
sig skyldig till olovligt brukande, grovt rattfylleri, olovlig kérning, grovt brott,
grov vardsloshet i trafik, vallande till annans dod, grovt brott, och narkoti-
kabrott, ringa brott. Malet i Hogsta domstolen géller pafoljdsbestamningen. De
fragor som aktualiseras &r dels hur garningarnas straffvarde bor bedomas, dels

om straffméatningen, som riksaklagaren har gjort gallande, bor paverkas i skar-

pande riktning av det forhallandet att RC tidigare har gjort sig skyldig till
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brott. Néar det galler den forstnamnda fragan ar det avgorande hur brottslighet-

en som ledde till MKs ddd bor bedémas straffvardeméssigt.

Foljande ar utrett

2. RC bodde vid den aktuella tidpunkten hos sin mor i Rydaholm, som &r ett
mindre samhalle i Smaland. RC hade med start redan pa fredagen den 8 juli
2011 druckit stora mangder alkohol i form av framst starkol. Direkt nar han
vaknade pa sondagen den 10 juli fortsatte han att dricka 6l. Det var en solig
sommardag. Pa eftermiddagen bestamde han sig for att bestka en bekant som
bodde vid Ostra Storgatan. Han tog dé& den personbil som hans mor hade lanat
och gav sig ivag. Klockan var da ca 16.20. Den stracka som han tankte kora
var uppemot en kilometer. Han korde forst en kortare bit langs Bangatan varpa
han svangde till vanster in pa Jarnvagsgatan. Vid korsningen mellan Jarnvags-
gatan och Vastra Storgatan, dar han hade vajningsplikt, svangde han sedan at
hoger. Déarefter 6kade han farten sa att han kom upp i atminstone ca 80 kilo-
meter i timmen. Hogsta tillatna hastighet var 50 kilometer i timmen. Véstra
Storgatan byter strax efter korsningen med Jarnvéagsgatan namn till Ostra

Storgatan. Det var pa Ostra Storgatan som olyckan intraffade.

3. MK, som var ett och ett halvt ar gammal, bodde i ett hus som ligger langs
med Ostra Storgatan och, raknat fran det hall som RC kom, pa dess hdgra sida.
Av okand anledning hade MK tagit sig ut fran huset och hon gick, nar RC med
hog fart ndrmade sig, ut mot trottoaren som finns mellan husets tomt och vag-
banan. MKs gang var nagot ostadig och inte sarskilt snabb. Nar RC kom fram
till platsen dar MK befann sig hade MK tagit nagot steg ut i vagbanan. Dar
blev hon pakord av den av RC forda personbilen, som da fordes delvis uppe pa
trottoarens strackstenskant. Direkt efter kollisionen paborjade RC en kraftig
Inbromsning och han stannade efter ca 40 meter. Han steg ur bilen och kom

sedan att bli sittande vid trottoaren intill olycksplatsen. MK tillfogades vid
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pakorningen mycket allvarliga skador, bl.a. i huvudet, och torde ha avlidit

omedelbart.

4. Av ett blodprov som togs pa RC kl. 18.08, dvs. knappt tva timmar efter
olyckan, framgar att alkoholhalten i hans blod da uppgick till 2,50 promille.
Dessutom hade RC en halt om 0,002 mikrogram tetrahydrocannabinol per
gram blod. RC fick ocksa genomga alkotest genom utandningsprov. Av dessa
prov framgar att han ungefar en och en halv timme efter det att blodprovet
togs och saledes drygt tre timmar efter handelsen (ca kl. 19.30) hade, som ge-
nomsnitt beréknat, 0,88 milligram alkohol per liter utandningsluft. Detta mot-
svarar ungefar 1,76 promille alkohol i blodet. Av dessa uppgifter kan man dra
slutsatsen att RC hade klart 6ver 2,5 promille alkohol i blodet vid kérningen.
Av vittnesuppgifter framgar ocksa att RC var markbart paverkad av alkohol

nér han steg ur bilen.

5. Den av RC framférda bilen har undersokts efterat. Darvid har det inte
kommit fram nagot som tyder pa att olyckan orsakades av nagot fel pa bilen.
Undersokningen har visat att vanstra delen av bilens front traffade MK samt
att det pa bilens underrede fanns en skada som kan séttas i samband med
olyckan. Av vittnesuppgifter framgar ocksa att MK blev 6verkord av bilen,

dvs. att bilen passerade éver MK och att hon da traffades av bilens undersida.

Reglerna om vallande till annans dod

6. For vallande till annans dod foreskrivs fangelse i hogst tva ar eller, om
brottet &r ringa, boter. Ar brottet grovt ar straffskalan fangelse i lagst ett och
hogst sex ar. Vid bedomande av om brottet &r grovt ska sérskilt beaktas (1) om
garningen har innefattat ett medvetet risktagande av allvarligt slag och (2) om

garningsmannen, nér det har kravts sarskild uppméarksamhet eller skicklighet,
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har varit paverkad av alkohol eller ndgot annat medel eller annars har gjort sig

skyldig till en férsummelse av allvarligt slag.

7. Straffbestimmelsen om vallande till annans dod har andrats flera ganger
under senare ar. Andringarna har avsett straffskalan for grovt brott samt de
olika omstandigheter som ska beaktas sarskilt vid bedémandet av om brottet &r

grovt.

8. Genom en lagéndring som tradde i kraft den 1 januari 1994 hojdes maxi-
mistraffet for grovt brott fran fangelse fyra ar till fangelse sex ar. Dessutom
infordes ett sérskilt kriterium for grovt brott. Lagstiftningen hade som 6évergri-
pande syfte att de straffrattsliga ingripandena pa grund av trafiknykterhetsbrott
skulle skarpas. Som en del i detta foreskrevs att om vallande till annans dod
hade &gt rum vid férande av motorfordon skulle, vid bedémandet av om brot-
tet var grovt, séarskilt beaktas om garningsmannen hade varit paverkad av al-
kohol eller nagot annat medel. Som motivering till hdjningen av maximistraff-
et uttalades (se prop. 1993/94:44 s. 70) att det genom denna markerades att det
forekommer fall av vallande till annans dod som maste bedémas som sa all-
varliga att de i straffvardehanseende ligger nara den uppsatliga formen av do-
dande. Det framholls sérskilt (a. prop. s. 49) att det finns situationer dar skill-
naden mellan ett uppsatligt dodande och ett grovt oaktsamt dodande framstar
som mycket liten. Uppenbarligen var det for fall av detta slag som den utvid-

gade dvre delen av straffskalan var avsedd.

9. Nar det gallde den skarpta synen pa alkoholanvandning i samband med
motorfordonstrafik framhdll regeringen i propositionen (a. prop. s. 47 f.) att
det torde rada enighet om att den som infor en uppgift som kréaver reaktions-
formaga, omdome, sakerhet och precision fortar alkohol eller andra berus-
ningsmedel &r sérskilt klandervard och att en straffbar handling som orsakas

av den berusade personens tillstand har ett sarskilt hogt straffvarde. Denna
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uppfattning framstar, enligt regeringen, som &n mer befogad om uppgiften ar
av den arten att andra manniskors liv eller hélsa &r beroende av att den utfors
pa ett korrekt och sdkert satt. Ett av de omraden dar sddana synpunkter gor sig
sarskilt starkt gallande &r inom den motoriserade vagtrafiken. Regeringen utta-
lade att respekt for trafikreglerna samt en formaga att visa hansyn, omdome
och ansvar ar forutsattningar for ett trafiksékert beteende och att, om inte fora-
ren uppfyller sadana krav, ett framférande av motorfordon kan vara forenat

med stora risker och fa svara foljder for medtrafikanterna.

10. Den 1 juli 2001 fick beskrivningen av de omstandigheter som sérskilt ska
beaktas vid beddmningen av om brottet &r grovt sin nuvarande lydelse. Ett
syfte med lagandringen var att bestammelsen i denna del skulle fa en mera
allmangiltig utformning och alltsa inte ta sikte enbart pa brott som begas av
berusade motorfordonsforare. Nagon andrad syn pa vallande till annans dod
som begas av berusade bilforare var det saledes inte fraga om. Med medvetet
risktagande av allvarligt slag, som inférdes som ett av kriterierna for grovt
brott, avsags bl.a. fall da en bilforare, &ven om han &r nykter, gor sig skyldig
till ett sa utpraglat risktagande att han eller hon kan anses ha varit i det narm-
aste helt likgiltig for konsekvenserna av sitt handlande utan att eventuellt upp-
sat (numera i princip likgiltighetsuppsat) varit for handen (se prop. 2000/01:85
s. 46 f.). Det podngterades att "medvetet risktagande av allvarligt slag” bor
forstas sa, att bade risken for skada och skadans allvarlighet bor inverka pa

beddmningen av om brottet ar grovt.

11. Den senaste dndringen av bestammelsen om vallande till annans dod, som
tradde i kraft den 1 juli 2010, innebar att minimistraffet for grovt brott héjdes
fran fangelse sex manader till fangelse ett ar. Lagstiftningsarendet hade sin
grund i en skarpt syn pa allvarliga valdsbrott, exempelvis brott mot liv, grovre
misshandelsbrott, grovre frihets- och fridsbrott samt ranbrott men &ven andra

brott med inslag av allvarligt vald eller hot om vald, men innefattade alltsa
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bl.a. ocksa en straffskaleskarpning avseende grovt vallande till annans dod (se
prop. 2009/10:147). Som motivering till denna straffskaleskarpning anfordes
(se a. prop. s. 24) att straffoestammelserna om vallandebrott i grunden syftar
till att skydda samma intressen som de uppsatliga valdsbrotten, namligen an-
nans liv och halsa. Det framholls ocksa bl.a. att risktagandet i trafiken vid
framforande av fortskaffningsmedel i onyktert tillstand eller pa ett vardslost
satt ar nagot som i princip alla manniskor exponeras for varje dag. Mot denna
bakgrund maste, enligt regeringen, de grova vallandebrotten — i likhet med
valdsbrotten — anses innebéra ett storre hot mot enskilda och ses som betydligt
allvarligare an tidigare. Straffen for dessa brott bor darfor (se a. prop. s. 25)
nagot narma sig straffnivan for drap och anpassas till de forhojda straffnivaer-
na for de allvarliga valdsbrotten. Med straffnivan” torde regeringen ha avsett

det abstrakta straffvardet.

Tidigare praxis

12. Enligt tidigare praxis, dvs. enligt den rattstillampning som dgde rum fore
den 1 juli 2010, bestamdes straffet for grovt vallande till annans dod som hade
begatts av berusade bilforare ofta, &ven om undantag finns, till fangelse om-
kring ett ar sex manader. Ett exempel pa en straffmatning av detta slag ar ratts-
fallet NJA 2005 s. 674. Det malet avsag en person som hade gjort sig skyldig
till grovt vallande till annans dod och grovt rattfylleri. Genom garningen hade
tva personer, varav ett litet barn i barnvagn, dodats. Garningsmannen hade
intagit avsevarda mangder alkohol fore farden — alkoholhalten i hans blod ef-
ter korningen uppgick till 2,17 promille — och kort en lang stracka pa en lans-
vag pa vilken man inte kunnat forvanta sig att trafikintensiteten var lag. Kors-
ningen dar olyckan skedde var mycket farlig, vilket garningsmannen kénde
till. Han hade alltsa anledning att vara sarskilt uppmarksam. Han borde ocksa
ha hallit en lagre hastighet dn han gjorde. Hogsta domstolen kom emellertid

fram till att det inte kunde ségas att bilforaren hade varit i det ndrmaste helt
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likgiltig infor de effekter som kunde félja av hans fard. Darmed skulle inte den
dvre delen av straffskalan for grovt vallande till annans dod tillampas. Brottet
bedomdes i stéllet ha ett straffvarde som motsvarade just fangelse ett ar sex

manader.

Beddmningen av detta fall

13. Liksom i 2005 ars mal har det i RCs fall rort sig om en forare som hade en
mycket hog alkoholhalt i blodet och som maste ha varit hdggradigt berusad.
Redan detta — att kora bil i starkt berusat tillstdnd — innefattar en avsevard
oaktsamhet. Detta galler alldeles sarskilt om farden dger rum i tattbebyggda
omraden. Av vad som har framkommit genom vittnesmalet av PA kérde RC
dessutom redan fran borjan, sarskilt nar han svangde in pa Vastra Storgatan,
alldeles for fort och utan att iaktta normal forsiktighet. Att RC, trots att sikten
pé& Ostra Storgatan var god och inte stordes av nagra parkerade bilar eller na-
got annat, inte observerade MK forran i samband med att han kérde pa henne
innebar att han har brustit i uppmarksamhet framat pa ett allvarligt satt. Denna
brist pa uppméarksamhet har uppenbarligen haft sin grund i RCs berusning.
Han framférde dessutom bilen med alldeles for hég hastighet, delvis vid sidan
av vagbanan och helt utan iakttagande av den forsiktighet som &r nédvéndig
nar man kor bil pa gator i tattbebyggda omraden dar man maste rakna med att
manniskor kan sta i begrepp att korsa gatan eller att andra hinder plotsligt kan

uppsta.

14. Det sagda innebar att RC har satt sig ur stand att mandvrera bilen pa ett
sakert satt efter vad situationen har kravt. Det har varit fraga om en helt okon-
trollerad framfart i ett tattbebyggt omrade. Aven om det inte kan sagas att RC
har varit likgiltig infér MKs dod har hans medvetna risktagande darmed varit
sa allvarligt, att hans vallande till MKs dod utan tvekan ar grovt. Forhallan-

dena far bedomas som klart mera férsvarande an de var i 2005 ars fall. Redan
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enligt tidigare lagstiftning och rattspraxis bor alltsa straffvardet bedémas som

hogre &n motsvarande fangelse ett ar sex manader.

15. Vid straffvardebedomningen ska ocksa beaktas vad som i de redovisade
lagstiftningsarendena har uttalats om med vilket allvar man bor se pa dodsval-
lande som orsakas av berusade bilférare och om den skarpta synen pa de all-
varliga valdsbrotten och pa brotten vallande till annans dod och vallande till
kroppsskada eller sjukdom. Ett sadant beaktande leder till att straffvardet

maste bedomas vara sa hogt att det narmar sig den 6vre delen av straffskalan.

16. Vid bedomningen av straffvardet ska ocksa beaktas att RC ska démas
aven for grovt rattfylleri, grov vardsloshet i trafik, grov olovlig kérning samt
for ett par andra brott. For alla de aktuella brotten ska RC domas i s.k. brotts-
konkurrens. Detta innebdr att han ska domas for vart och ett av brotten, dven
om det kan sagas att de har flera gemensamma moment. Det forhaller sig ju sa
att RCs allvarliga berusning ar en faktor som paverkar bedémningen av straff-
vardet av bade den grova vardslosheten i trafik och det grova vallandet till an-
nans dod samtidigt som den &r en grundldggande férutsattning for att han ska
kunna domas for grovt rattfylleri (se har Lagradets uttalande i prop.
1993/94:44 s. 68). Dessutom utgdr RCs allvarliga vardsloshet en del av straff-
vardebedomningen av bade det grova vallandet till annans dod och den grova
vardslosheten i trafik. Att straffvardepaverkande omstandigheter pa detta satt
ar gemensamma for brott, for vilka det ska domas i brottskonkurrens, innebar
att de inte kan ges fullt genomslag vid bestdmmandet av straffvardet av vart

och ett av brotten nér den samlade brottslighetens straffvarde ska bedomas.

17. Straffvardet av det olovliga brukandet, den grova olovliga kdrningen och
det ringa narkotikabrottet ar sa forhallandevis lagt att det endast obetydligt

paverkar bedomningen av den samlade brottslighetens straffvarde.
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18. Aven med beaktande av de omstandigheter som har framhallits i punkt 16
maste RCs samlade brottslighet, mot bakgrund av den skarpta syn pa de all-
varliga vallandebrotten som lagstiftningen ger uttryck for, bedémas som sa
allvarlig att straffvardet motsvarar fangelse tre ar. Med hansyn till det htga

straffvardet kan ingen annan paféljd an fangelse valjas.

RCs tidigare brottslighet

19. RC har tidigare lagforts ett flertal ganger. Manga av lagféringarna utgors
av domar avseende inte alltfor allvarlig brottslighet och av strafforeldgganden
fran 1990-talet. Dessa ligger sa langt tillbaka i tiden att de inte paverkar
straffmétningen av den nu aktuella brottsligheten. Daremot har RC godként ett
strafforelaggande om 40 dagshoter avseende rattfylleri av normalgraden ar
2006. Han har dessutom ar 2008 domts for bl.a. grov olovlig kérning, ringa
narkotikabrott vid fyra tillfallen samt rattfylleri av normalgraden. Paféljden
bestamdes da till villkorlig dom och dagsbdter. Sedan har han bade ar 2008
och ar 2009 meddelats atalsunderlatelse avseende ringa narkotikabrott. Till
detta kommer att han ar 2010 domdes for grov olovlig kérning vid tva till-
fallen, grovt rattfylleri vid tva tillfallen och ringa narkotikabrott vid tva till-
fallen till fangelse tre manader och ar 2011 for brott mot knivlagen till pen-
ningbdter. Fran det ar 2010 adomda fangelsestraffet frigavs RC villkorligt den
20 oktober 2010 med en aterstaende strafftid om en manad. Den nu aktuella
brottsligheten begicks under provotiden efter villkorlig frigivning fran det
straffet.

Reglerna om aterfallsskéarpning
20. Enligt 29 kap. 4 § brottsbalken ska ratten vid straffmétningen, utover brot-

tets straffvarde, i sk&rpande riktning ta h&nsyn till om den tilltalade tidigare

har gjort sig skyldig till brott, om inte forhallandet beaktas genom paféljdsval-
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et eller i tillracklig utstrackning genom forverkande av villkorligt medgiven
frihet. Vid denna beddmning ska sarskilt beaktas vilken omfattning den tidi-
gare brottsligheten haft, vilken tid som har forflutit mellan brotten samt om
den nya brottsligheten &r likartad den tidigare eller brottsligheten i bada fallen
ar sarskilt allvarlig. Bestammelsen inférdes i samband med paféljdsbestam-
ningsreformen den 1 januari 1989 (se prop. 1987/88:120). Sin nuvarande ly-
delse fick den genom lagstiftning som trédde i kraft den 1 juli 2010 (se prop.
2009/10:147).

21. Tidigare brottslighet har betydelse for pafoljdsbestamningen pa flera olika
satt. Som framgar av lydelsen av 29 kap. 4 § brottsbalken ska en tilltalads tidi-
gare brottslighet beaktas i forsta hand vid paféljdsvalet. Att en tilltalad tidigare
har lagforts for brott kan da leda till att en strangare paféljd an som annars
hade varit nodvéandig far valjas. Detta framgar av 30 kap. 4 8. | andra hand kan
tidigare brottslighet som har lett till ett fangelsestraff beaktas vid pafoljdsbe-
stamningen genom att det straff som aterstod att avtjana vid frigivningen for-
klaras forverkat helt eller delvis. FOrst om inte den tidigare brottsligheten kan
beaktas pa nu angivna sétt kan det bli aktuellt att med hanvisning till 29 kap.

4 § skdrpa straffet, dvs. att doma ut ett hogre botesstraff eller ett langre fangel-

sestraff (eller langre sluten ungdomsvard, se 30 kap. 5 § och 32 kap. 5 §).

22. Nar bestammelsen i 29 kap. 4 8 brottsbalken infordes angav departe-
mentschefen tre olika typsituationer i vilka aterfallsskarpning av ett fangelse-
straff bor ske (se prop. 1987/88:120 s. 57 f.). Den forsta gallde fall da ett tidi-
gare straff inte hade foranlett nagon villkorlig frigivning, dvs. vid botesbrotts-
lighet, vid 6vergang fran bater till fangelse och néar ett fangelsestraff hade varit
sa kort att nagon villkorlig frigivning inte hade skett. Den andra situationen
avsag fall da villkorlig frigivning fran ett tidigare straff hade skett men forver-
kande inte kunde ske exempelvis pa den grunden att atal inte hade hunnit

véackas inom den i 34 kap. 4 § angivna tiden. Den tredje situationen slutligen
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gallde sadana fall da ett forverkande visserligen kan ske, men inte i sadan ut-

strackning att intresset av ett skarpt straff tillgodoses.

23. Justitieministern framholl att det i allménhet saknas anledning att vid si-
dan av ett beslut om forverkande av villkorligt medgiven frihet ocksa skarpa
straffet med hansyn till att det ar fraga om aterfall. Enligt hennes mening finns
det dock vissa situationer dar detta bor kunna komma i fraga. Férutom fall i
vilka forverkande av mer eller mindre tillfalliga omstandigheter kan omfatta
endast en relativt kort tid tankte hon framst pa sadana situationer da nagon har
gjort sig skyldig till upprepade aterfall i allvarlig brottslighet, exempelvis grov
misshandel och grov stéld. Det var enligt hennes mening naturligt om domsto-
larna i sddana situationer genom sin straffmatning markerar det allvar med
vilket samhallet ser pa den likgiltighet infor grundlaggande varden som gar-
ningsmannen har demonstrerat. Enligt justitieministern gallde detta ocksa vid

aterfall i synnerligen allvarlig brottslighet.

24. Vid 2010 ars lagandring infogades i texten till 29 kap. 4 § brottsbalken ett
papekande om att tidigare brottslighet ska beaktas i skdrpande riktning”.
Samtidigt togs det bort att beaktandet skulle ske 1 skdlig utstrackning”. Ytter-
ligare en andring som gjordes var att det tydligt slogs fast att en straffskarp-
ning inte fick ske om det var sa att den tidigare brottsligheten hade beaktats
genom pafoljdsvalet eller i tillracklig utstrackning genom forverkande av vill-
korligt medgiven frihet. Tidigare fanns det inte ndgot sadant absolut forbud
mot straffskarpning i fall da den tidigare brottsligheten hade paverkat paféljds-

valet.

25. Bakgrunden till de andringar som genomfordes ar 2010 var att Straffniva-
utredningen i sitt betdnkande Straff i proportion till brottets allvar (SOU
2008:85) hade lagt fram ett forslag som innebar att tidigare brottslighet skulle

far ett storre genomslag vid straffméatningen. Den utredningen foreslog att
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hansyn till tidigare brottslighet skulle tas vid straffmatningen oavsett om ater-
fallet beaktades genom forverkande av villkorligt medgiven frihet. Med hén-
syn till att den vid tidpunkten for 2010 ars lagandringar arbetande Pafoljdsut-
redningen forvantades lagga fram ett forslag pa omradet, och dessutom ett for-
slag om inforande av villkorligt fangelse, ansag regeringen emellertid att det
inte borde goras nagra sadana forandringar av aterfallsregleringen som Straff-
nivautredningen hade foreslagit. En sadan forandring skulle namligen leda till
en helt ny praxisbildning som kunde komma att galla bara under nagra ar om
Paféljdsutredningens kommande forslag genomfors. Daremot ansag regering-
en (se prop. 2009/10:147 s. 33) att det &r angeldget att den gallande reglering-
en om aterfallets betydelse ges ett genomslag, och ett tydligt sadant, i domsto-
larnas praxis. Enligt regeringens uppfattning var det, nar propositionen beslu-
tades, inte sa. | stallet tycktes straffskarpningsregeln i 29 kap. 4 § brottsbalken
tillampas i forhallandevis ringa utstrackning och pa ett ojamnt satt. Det fanns
darmed, enligt regeringen, ett behov av att det tydligare kommer till uttryck att
aterfall ska beaktas i straffskarpande riktning. Darfor borde bestammelsen i

29 kap. 4 § fortydligas i syfte att 0ka anvandningen av straffsk&rpningsmajlig-

heten och 6ka enhetligheten i praxis.

26. Det sagda far forstas sa att det som uttalades i samband med 1989 ars re-

form i huvudsak fortfarande géller. Att sa ar fallet vinner stod aven av det for-
hallandet att de sarskilda omstandigheter som ska beaktas vid bedomningen av
om aterfallsskarpning ska ske, och som anges i andra meningen av 29 kap. 4 §

brottsbalken, star kvar oférandrade.
Beddmningen av RCs tidigare brottslighet
27. Vid bedomningen av detta fall kan da konstateras att RCs tidigare brotts-

lighet visserligen langt ifran ar obetydlig men anda inte kan ses som omfat-

tande. Vissa av de tidigare lagforingarna ligger i och for sig relativt ndra i ti-
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den. Viss brottslikhet ar det ocksa fraga om pa det sattet att RC nagra ganger
har domts for trafiknykterhetsbrott och for narkotikabrott. Denna brottslighet
har dock, om man undantar domen den 12 maj 2010, inte varit av nagot allvar-
ligt slag. Och brotten enligt den sistnAmnda domen kan inte bedémas som sér-
skilt allvarliga (se 29 kap. 4 8 andra meningen, sista punkten brottsbalken)
samtidigt som de har lett till ett fangelsestraff av sadan langd att forverkande
av villkorligt medgiven frihet kan — och bor — ske. Genom detta forverkande
har RCs tidigare brottslighet beaktats i tillracklig utstrackning. Nagon straff-
skarpning med stod av 29 kap. 4 § ska darfor inte ske.

Sammanfattning
28. Detta innebér att straffet for RC ska bestammas till tre ars fangelse. Sam-

tidigt ska, som domstolarna har kommit fram till, den honom villkorligt med-

givna friheten forklaras helt forverkad.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Severin Blomstrand, Ann-Christine
Lindeblad, Gudmund Toijer, Ingemar Persson och Martin Borgeke (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Jonas Alberg



