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MOTPART
Riksaklagaren
Box 5553

114 85 Stockholm

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovratts dom 2010-11-26 i mal B 7273-10

DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar pa det sattet hovrattens dom att Hogsta domstolen

betraffande R S F bestammer paféljden for den samlade brottsligheten till

fangelse ett ar atta manader,

betraffande L G bestammer paféljden for den samlade brottsligheten till

fangelse tre ar,

betraffande J A

dels bedomer garningarna i punkterna 7, 9 och 12-14 i atalspunkten 8 i bilaga
1 till tingsrattens dom som narkotikabrott enligt 1 8§ forsta stycket 6 och 2 §
narkotikastrafflagen (1968:64),
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dels bestammer paféljden for den samlade brottsligheten till villkorlig dom
med samhallstjanst 75 timmar; om fangelse i stallet hade valts som pafoljd,

skulle fangelse tva manader ha domts ut,

betraffande F N

dels bedomer garningen i punkten 2 i atalspunkten 9 i bilaga 1 till tingsrattens
dom som narkotikabrott enligt 1 § forsta stycket 6 och 2 § narkotikastrafflagen
(1968:64),

dels bestammer paféljden for den samlade brottsligheten till villkorlig dom
med samhaéllstjanst 100 timmar; om fangelse i stallet hade valts som pafoljd,

skulle fangelse tre manader ha domts ut, samt

betraffande P H

dels bedomer garningarna i punkterna 1-3, 6, 8 och 9 i atalspunkten 10 i
bilaga 1 till tingsrattens dom som narkotikabrott enligt 1 8§ forsta stycket 6 och
2 8§ narkotikastrafflagen (1968:64),

dels bestammer paféljden for den samlade brottsligheten till villkorlig dom
med samhallstjanst 100 timmar; om fangelse i stallet hade valts som pafoljd,

skulle fangelse tre manader ha démts ut.

For forsvaret av R S F i HOgsta domstolen tillerkdnns C T ersattning av
allmanna medel med 57 969 kr. Denna kostnad ska stanna pa staten. Av
beloppet avser 43 145 kr 50 6re arbete, 2 990 kr tidsspillan, 240 kr utldgg och
11 593 kr 88 0re mervardesskatt.

For forsvaret av L G i Hogsta domstolen tillerkdnns J K erséttning av

allmanna medel med 40 510 kr. Denna kostnad ska stanna pa staten.



HOGSTA DOMSTOLEN B 5908-10 Sida 4

Av beloppet avser 30 591 kr arbete, 1 657 kr tidsspillan, 160 kr utlagg

och 8 102 kr mervardesskatt.

For forsvaret av J A i Hogsta domstolen tillerkanns J H erséttning av allménna
medel med 32 134 kr. Denna kostnad ska stanna pa staten. Av beloppet avser
23 497 kr arbete, 2 210 kr tidsspillan och 6 427 kr mervérdesskatt.

For forsvaret av F N i1 Hogsta domstolen tillerkdnns A M ersattning av
allmanna medel med 27 615 kr. Denna kostnad ska stanna pa staten. Av
beloppet avser 19 882 kr arbete, 2 210 kr tidsspillan och 5 523 kr

mervardesskatt.

For forsvaret av P H i Hogsta domstolen tillerk&nns P L erséttning av
allmanna medel med 21 988 kr. Denna kostnad ska stanna pa staten. Av
beloppet avser 15 381 kr arbete, 2 210 kr tidsspillan och 4 397 kr

mervardesskatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

R S F yrkade i Overklagandet att Hogsta domstolen skulle i forsta hand avvisa
och i andra hand ogilla atalet for grov narkotikasmuggling. Han yrkade vidare
att Hogsta domstolen skulle ogilla atalen for grovt narkotikabrott och i allt fall
lindra paféljden. Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstand endast

savitt avser fragan om paféljd.

L G har yrkat att Hogsta domstolen sétter ned fangelsestraffet vasentligt.
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J A yrkade i 6verklagandet att Hogsta domstolen skulle frikdnna honom fran
ansvar och i andra hand doma honom till en icke frihetsberévande paféljd.
Han yrkade i allt fall strafflindring. Hogsta domstolen har meddelat

provningstillstand endast savitt avser fragan om pafoljd.

F N har yrkat att Hogsta domstolen lindrar straffet.

P H har yrkat att Hogsta domstolen domer honom till en icke frihetsberévande
pafoljd, i forsta hand villkorlig dom eventuellt i forening med samhallstjanst,

eller i allt fall satter ned fangelsestraffet.

Riksaklagaren har medgett att paféljden mildras betraffande samtliga

klagande.

DOMSKAL

Bakgrund

1. Den brottslighet som hovrétten har domt de tilltalade for kan
sammanfattas enligt foljande. R S F har smugglat in mefedron till Sverige, salt
mefedron till L G och bjudit ut mefedron till forséljning via e-post. L G har
smugglat in mefedron till Sverige, kopt mefedron av R S F, salt mefedron i
mindre poster till fem personer, daribland J A, F N och P H, bjudit ut
mefedron till forsaljning via e-post och till R S F formedlat kontakt med en
presumtiv kdpare av mefedron. J A, F N och P H har innehaft de mangder
mefedron som L G har salt till dem. De brott som de tilltalade har gjort sig
skyldiga till redovisas narmare i det foljande, varvid hénvisas till respektive

atalspunkt i bilaga 1 till tingsrattens dom nér inte annat anges.
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Lagregleringen

2. Enligt 1 § forsta stycket narkotikastrafflagen (1968:64) doms den som
olovligen bl.a. 6verlater, forvarvar i overlatelsesyfte, forvarar, bjuder ut till
forsaljning, formedlar kontakter mellan saljare och kopare eller innehar
narkotika, om gérningen sker uppsatligen, for narkotikabrott. Straffskalan ar
fangelse i hogst tre ar. Om brottet med hansyn till arten och mangden
narkotika och 6vriga omstandigheter ar att anse som ringa ar straffskalan
enligt 2 § boter eller fangelse i hogst sex manader. Om brottet ar att anse som
grovt doms enligt 3 § for grovt narkotikabrott. Straffskalan ar da fangelse lagst
tva ar och hogst tio ar. Vid bedomningen av om brottet ar grovt ska sarskilt
beaktas om det har utgjort ett led i en verksamhet som har bedrivits i storre
omfattning eller yrkesmassigt, avsett sarskilt stor mangd narkotika eller annars
varit av sarskilt farlig eller hansynslos art. Bedomningen ska grundas pa en

sammanvagning av omstandigheterna i det sarskilda fallet.

3. Enligt 3 § lagen (2000:1225) om straff for smuggling déms bl.a. den som
i samband med inforsel till landet underlater att anmala en vara till
tullbehandling och darigenom uppsatligen bryter mot ett sarskilt foreskrivet
forbud mot eller villkor for inférsel. Om en garning som avses i 3 § galler
narkotika doms for narkotikasmuggling enligt 6 8. Straffskalan for narkotika-
smuggling ar fangelse i hogst tre ar. Om brottet ar ringa doms till boter eller
fangelse i hogst sex manader (andra stycket). Straffskalan for grov narkotika-
smuggling ar fangelse lagst tva och hogst tio ar (tredje stycket). Vid
beddmningen av om brottet ar grovt ska sarskilt beaktas om det har avsett
sarskilt stor mangd narkotika, om garningen har ingatt som ett led i en

verksamhet som har bedrivits i stérre omfattning eller yrkesméssigt, eller om
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verksamheten eller garningen annars har varit av sarskilt farlig eller hansyns-

16s art.

Allmént om rubricering och straffvarde vid narkotikabrott

4. Vid bedémningen av ett narkotikabrotts svarhet och straffvarde ska, som
Hogsta domstolen under senare ar framhallit i ett antal rattsfall, &ven andra
omstandigheter an sort och mangd narkotika beaktas. Saval fragan till vilken
grad ett visst brott ska hanforas som straffvardet av brottet ska bedomas pa ett
nyanserat satt med beaktande av samtliga de omstandigheter som ar av
betydelse. Vid en given sort ar mangden narkotika endast en faktor bland
andra som ska inverka pa bedémningen. Mangdfaktorns relativa betydelse
skiftar beroende pa hur allvarlig brottsligheten ar. Vid allvarligare brottslighet
har den mer begrénsad betydelse medan den vid mindre allvarlig brottslighet
kan ha ganska stor betydelse. (Se bl.a. NJA 2011 s. 357 och HOgsta
domstolens dom den 11 juli 2012 i mal B 965-12 p. 11 med hénvisningar och
p. 13.)

5. Av forarbetena till 3 8 narkotikastrafflagen och av Hogsta domstolens
praxis framgar att beteckningen grovt narkotikabrott &r avsedd for de
allvarligaste garningarna, sadana som ingar i en yrkesmassig eller organiserad
narkotikahandel med inriktning pa att i vinningssyfte sprida missbruk och
utnyttja missbrukarnas beroende (se bl.a. Hogsta domstolens dom den 11 juli
2012 i mal B 965-12 p. 12 med hanvisningar).

6. Av 2 § narkotikastrafflagen framgar att arten och méangden narkotika &r av
betydelse nér det galler bedomningen av om ett narkotikabrott ska anses som
ringa. | forarbetena till 1993 ars andringar i bestammelsen framholls att ett
narkotikabrott ska anses som ringa endast om det med hansyn till samtliga

omstandigheter framstar som lindrigt och att arten och méangden narkotika
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darvid har sarskild betydelse. Det ringa brottet bor, sades det, i huvudsak vara
forbehallet garningar som bestar i eget bruk eller innehav for eget bruk. | fraga
om innehav for eget bruk av amfetamin uttalades t.ex. att den da enligt praxis
gallande gransen atta gram borde sankas nagot. (Prop. 1992/93:142 s. 16 f.)
Hogsta domstolen har dérefter med hanvisning till némnda forarbetsuttalanden
bedomt ett innehav av atta gram amfetamin som narkotikabrott av normal-
graden (NJA 1997 s. 522; se &ven HOgsta domstolens dom den 20 september
2012 i mal B 1607-11 p. 6). Redan i ett tidigare rattsfall, NJA 1986 s. 736,
hade innehav av en pase med fem-tio gram amfetamin bedomts som
narkotikabrott och inte som narkotikaforseelse (den tidigare benamningen pa

ringa brott).

7. Hogsta domstolen utgar i det foljande fran att mefedron inte skiljer sig
fran amfetamin pa nagot for straffvardebedémningen avgorande séatt i fraga
om generell farlighet (se bl.a. NJA 2011 s. 357 p. 33).

Pafoljdsvalet

8. Narkotikabrott av normalgraden har i rattspraxis manga ganger ansetts
vara ett brott av sadan art att det finns en presumtion for att pafoljden ska

bestammas till fangelse.

9. | frdga om mindre allvarlig narkotikabrottslighet av normalgraden finns
det emellertid forutsattningar for att doma till en icke frihetsberévande paféljd
om forutséttningarna i dvrigt for en sadan pafoljd ar uppfyllda. Det galler
framfdrallt om brottet avser innehav for eget bruk. I rattsfallet NJA 2008

s. 653 bestamdes pafdljden till villkorlig dom med dagsboter vid innehav for
eget bruk av kokain med ett straffvarde som Iag pa eller i narheten av allmant
fangelseminimum (fjorton dagar). Som en allman utgangspunkt bor kunna

galla att villkorlig dom med dagshéter eller skyddstillsyn kan komma i fraga
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aven vid straffvarden som motsvarar fangelse i en manad (jfr Martin Borgeke,
Att bestamma pafoljd for brott, 2 uppl., 2012, s. 343). Skyddstillsyn anses
generellt vara en mer ingripande pafoljd an villkorlig dom. Hartill kommer att
skyddstillsynen kan forenas med olika slags foreskrifter som kan ge paféljden
ytterligare skarpa. Foljden av detta ar att det finns ett nagot storre utrymme for
att doma till skyddstillsyn (se NJA 2000 s. 314 och NJA 2008 s. 359).

10. Om straffvardet ar hogre an som nu har sagts och det saledes finns skal
for fangelse (30 kap. 4 § andra stycket brottsbalken) kan en icke frihets-
berdvande paféljd likval komma i fraga, om den kan forenas med samhalls-
tjanst. Det galler alltsa om alternativet ar ett kortare fangelsestraff. Nagot
hinder mot att doma till samhallstjanst vid narkotikabrottslighet finns inte
(prop. 1989/90:7 s. 20). I rattsfallet NJA 2001 s. 86 bestamdes pafoljden for
varusmugglingsbrott och narkotikabrott med ett straffvarde som motsvarade
fangelse fyra manader till villkorlig dom med samhallstjanst. Hogsta
domstolen har &ven i andra avgoranden som géller narkotikabrottslighet
bestamt pafoljden till villkorlig dom med samhallstjanst. Har kan pekas pa
rattsfallet NJA 2011 s. 357 (p. 38 och 40) och Hogsta domstolens dom den
29 augusti 2012 i mal B 5765-10 dar straffvardet i bada fallen motsvarade
fangelse tre manader. (Jfr dock NJA 2001 s. 570.)

11.  Som en allméan utgangspunkt bor kunna galla att villkorlig dom eller
skyddstillsyn i forening med samhallstjanst, trots brottslighetens art, kan
komma i fraga om det vasentligen galler innehav av narkotika for eget bruk
och straffvérdet inte ar hogre an att det motsvarar fangelse tre manader. Om
det daremot galler distribution av narkotika eller om straffvardet ar sa hogt att
det motsvarar mer an fangelse tre manader bor brottets art i allmanhet fa ett
sddant genomslag att paféljden far bestammas till fangelse. Aven i fall av detta
slag kan dock sarskilda skél ge anledning att doma till skyddstillsyn (se 30
kap. 9 8 andra stycket brottsbalken och p. 9 ovan).
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R S F — rubricering och straffvarde

12. R S F har i enlighet med hovréttens dom gjort sig skyldig till

dels narkotikasmuggling av cirka 100 gram mefedron (atalspunkt 1), dels
narkotikabrottslighet bestaende i tva dverlatelser av mefedron till L G i poster
om cirka 100 gram respektive cirka 200 gram (atalspunkt 2) och i att han vid
ett tillfalle via e-post har bjudit ut mefedron i poster om hekton till en person
som L G hade tipsat honom om (atalspunkt 4). Brotten var begangna under
tiden december 20009 till januari 2010. R S F har i enlighet med domen &ven
gjort sig skyldig till ringa dopningsbrott (atalspunkt 17).

13. R SF, som sjalv inte missbrukar narkotika, har i vinningssyfte smugglat
in, bjudit ut och salt stora mangder mefedron med insikt om att narkotikan
skulle séljas vidare. Brottsligheten har varit dgnad att leda till en omfattande
spridning av narkotika. Att det har varit fraga om en relativt utvecklad handel
med narkotika framgar inte minst av att han via e-post till en presumtiv kopare
forklarat sig vara beredd att salja mefedron i poster om hekton och att han, i
uppenbart syfte att minska riskerna for sig sjalv, engagerat en annan person
(sedermera medtilltalad) som mottagare av, och for att hdmta ut, post-
forsandelser med narkotika och dven utnyttjat dennes bankkonto for insattning
av betalning for narkotikan. | utredningen saknas stod for att brottsligheten —
som &gt rum inom en relativt kort tidrymd — har utgjort ett led i nagon
organiserad narkotikahandel. Omstandigheterna ar likval sadana att det &r
fraga om grov narkotikabrottslighet. En straffvardehdjande omstandighet &r att
R S F fort in narkotika till Sverige (se t.ex. Hogsta domstolens dom den 17 juli
2012 i mal B 1018-12 p. 14-17). Straffvardet av den samlade brottsligheten

motsvarar fangelse tva ar sex manader.
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L G — rubricering och straffvarde

14. L G har i enlighet med hovrattens dom gjort sig skyldig till
narkotikabrottslighet bestaende i

— att under januari 2010 i huvudsakligt 6verlatelsesyfte fran R S F ha forvarvat
dels cirka 100 gram mefedron, dels cirka 200 gram mefedron samt att ha
forvarat namnda partier (atalspunkt 2)

— att under januari 2010 via e-post till R S F ha férmedlat kontakt med en
person som varit intresserad av att kdpa hektoposter mefedron (atalspunkt 3)
— att vid 16 tillfallen under tiden september 2009 till januari 2010 ha 6verlatit
sammanlagt cirka 73 gram mefedron till J A (atalspunkt 8)

— att vid atta tillfallen under tiden september 2009 till januari 2010 ha 6verlatit
sammanlagt cirka 67 gram mefedron till F N (atalspunkt 9)

— att vid nio tillfallen under tiden oktober 2009 till januari 2010 ha éverlatit
sammanlagt cirka 38 gram mefedron till P H (atalspunkt 10)

— att i januari 2010 ha dverlatit cirka fem gram mefedron (atalspunkt 12)

— att i februari 2010 ha 6verlatit cirka tva gram mefedron (atalspunkt 14).

15. L G har i enlighet med hovrattens dom daven gjort sig skyldig till
narkotikabrott (normalgraden) bestaende i att han vid ett tillfalle i december
2009 via e-post bjudit ut mefedron till forséljning till en ok&nd person
(atalspunkt 1 i bilaga 2) och under en period i januari 2010 via e-post bjudit ut
mefedron till férséljning till en person (atalspunkt 5). Han har vidare i

augusti 2009 gjort sig skyldig till narkotikasmuggling av cirka tio gram
mefedron och smuggling av cirka tio gram methylon (atalspunkt 6) samt till

ringa narkotikabrott bestaende i bruk av mefedron (atalspunkt 7).
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16. L G har under en inte obetydlig tidsperiod i vinningssyfte handlat med
narkotika via e-post genom kontakter som han hade fatt éver internet. Han har
kopt mefedron i dverlatelsesyfte, bjudit ut och dverlatit mefedron till for
honom okéanda personer och férmedlat kontakt mellan en kdpare och en séljare
av mefedron. Garningarna i punkt 14 ovan, som ska ses tillsammans med
garningarna i punkt 15, har utgjort led i en handel med narkotika som har varit
agnad att leda till en omfattande spridning av narkotika, inte minst till
ungdomar. Brottsligheten ska beddmas som grov enligt 3 § narkotikastraff-

lagen. Straffvardet av den samlade brottsligheten motsvarar fangelse tre ar.

J A, F NochP H - rubricering och straffvarde

17. JA, F N och P H har i enlighet med hovréttens dom gjort sig skyldiga
till narkotikabrottslighet bestaende i innehav av de mangder mefedron som
L G har salt till dem vid 16, 8 respektive 9 tillfallen (se p. 14 ovan).

18. De brottsom J A, F N och P H har gjort sig skyldiga till ska bedémas
som ett antal fran varandra fristaende brott (se NJA 1986 s. 736). Innehav av
fem gram eller mer ska beddémas som narkotikabrott av normalgraden. Vid
straffvardebedomningen ar utgangspunkten att innehav av upp till atta gram
motsvarar minimistraffet fangelse fjorton dagar (se Hogsta domstolens dom
den 20 september 2012 i mal B 1607-11 p. 6), innehav av tio gram motsvarar
fangelse en manad och innehav av 15 gram motsvarar fangelse tva manader
(se Hogsta domstolens dom den 20 juli 2012 i mal B 2100-11 p. 2 och 7).

19. For J A galler det innehav vid 16 tillfallen, varav vid ett tillfalle cirka tva
gram, vid tva tillfallen cirka tre gram, vid tva tillfallen cirka fyra gram och vid
sju tillfallen cirka fem gram. Tva leveranser som betalades vid ett och samma

tillfalle inneholl sammanlagt cirka tio gram. Ytterligare tva leveranser som
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betalades vid ett annat tillfalle inneh6ll sammanlagt cirka tolv gram.
(Atalspunkt 8.) Av utredningen framgar att J A missbrukade narkotika vid den
aktuella tiden och att han inhandlat mefedronet uteslutande for egen

konsumtion.

20. Elvaav brotten ska beddmas som narkotikabrott av normalgraden.
Straffvérdet av vart och ett av dessa motsvarar fangelse 14 dagar. Fem av
narkotikabrotten ska beddmas som ringa. Brottslighetens samlade straffvarde

motsvarar fangelse tva manader. (Jfr p. 18 ovan.)

21. For F N galler det innehav vid atta tillfallen, varav vid ett tillfalle cirka
fyra gram, vid tva tillfallen cirka fem gram, vid ett tillfalle cirka atta gram, vid
tre tillfallen cirka tio gram och vid ett tillfalle cirka 15 gram (atalspunkt 9).

F N har i enlighet med hovrattens dom &ven gjort sig skyldig till ringa
narkotikabrott bestaende i eget bruk av cannabis (atalspunkt 2 i bilaga 2). Av
utredningen framgar att F N och nagra kamrater brukade mefedron innan
preparatet blev narkotikaklassat och tillgangen stréps. Sedan han via internet
fatt kontakt med en person, som senare visat sig vara L G, som erbjod sig att
sélja mefedron till honom bdérjade han och kamraterna — de var ofta fem
stycken, ibland fyra — att bestalla mefedron av L G. Det var F N som gjorde
bestallningen via e-post. Mefedronet levererades i hans brevlada nagra dagar
efter bestéllningen. De delade upp den levererade méngden mefedron sig

emellan och brukade mefedronet tillsammans under helgkvallar.

22. Av brotten bor sju anses som narkotikabrott av normalgraden och ett
beddmas som ringa. Att narkotikan delvis kopts for att F N skulle dela
partierna med kamrater bor i ndgon man paverka straffvardet i sankande
riktning. Straffvardet for den samlade brottsligheten motsvarar fangelse tre

manader. (Jfr p. 18 ovan.)
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23. FOr P H galler det innehav vid nio tillfallen, varav vid ett tillfélle cirka
ett gram, vid fyra tillfallen cirka tva gram, vid ett tillfalle cirka tre gram, vid
ett tillfalle cirka fem gram, vid ett tillfalle cirka sex gram och vid ett tillféalle
cirka 15 gram (atalspunkt 10). P H har dessutom gjort sig skyldig till ringa
narkotikabrott bestaende i innehav av ett narkotikaklassat preparat, tramadol
(atalspunkt 11).

24. Tre av brotten ar att beddma som narkotikabrott av normalgraden medan
sex av dem ska beddmas som ringa. Den samlade brottslighetens straffvarde

motsvarar fangelse tre manader. (Jfr p. 18 ovan.)

Pafoljdsfragan

25. R S F har betraffande smugglingsbrottet gjort géallande att det foreligger
skal for pafoljdseftergift eller i vart fall skal for strafflindring eftersom han
inte skulle ha smugglat in narkotikan om han inte hade blivit provocerad till
detta av polisen. Hogsta domstolen har med hansyn till det beviljade
provningstillstandet vid sin beddmning av paféljdsfragan att utga fran vad
hovratten har funnit utrett. Det géller &ven vad hovrétten funnit utrett rérande
den genomforda provokationen. Nagot skél att beakta provokationen genom

pafoljdseftergift eller lindring av pafoljden foreligger inte.

26. RS Fvar 19 ar nar brotten begicks. Med hansyn till brottslighetens
straffvérde finns det sérskilda skal for att doma honom till fangelse (30 kap.

5 § andra stycket brottsbalken). Hans ungdom ska beaktas vid straffmatningen
(29 kap. 7 § forsta stycket brottsbalken). Pafoljden ska bestammas till fangelse

ett &r atta manader.
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27. Straffvardet av den brottslighet som L G gjort sig skyldig till ar sa hogt
att straffet ska bestammas till fangelse. Nagra skal att avvika fran ett straff
bestamt efter straffvardet har inte kommit fram. L G ska saledes domas till

fangelse tre ar.
28. Betraffande J A, F N och P H kan foljande antecknas.

29. J A ér ostraffad sa nar som pa ett godkant strafforelaggande ar 2009 for
ringa narkotikabrott. Han lever sedan manga ar under ordnade forhallanden

med fast anstallning och han anvénder inte langre narkotika.

30. F N domdes ar 2004 for stold till villkorlig dom och dagsboter. Han
slutade anvéanda narkotika i och med att han haktades i férevarande mal. Han
ar sambo och lever under ordnade forhallanden med fast anstallning och egen

bostad. Han behandlas for ADHD och for depressioner via Oppenpsykiatrin.

31. P H artidigare ostraffad. Han lever under ordnade férhallanden och har

inga missbruksproblem.

32. Villkorlig dom och dagsboter kan inte anses som en tillrackligt
ingripande paféljd for J As, F Ns och P Hs brottslighet. Det saknas
forutsattningar for att bestamma paféljden till skyddstillsyn fér nagon av

dem (se p. 9 ovan).

33. Det saknas sérskild anledning att befara att J A, F N och P H kommer att
gora sig skyldiga till fortsatt brottslighet. Brottsligheten bestar i allt véasentligt
av innehav for eget bruk och straffvardet ligger pa en niva som, dven med
beaktande av brottslighetens art, tillater samhallstjanst (se p. 10 och 11 ovan).

Envar avJ A, F N och P H ar lamplig for och har samtyckt till samhéllstjanst.
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Det finns med hansyn till det nu sagda sarskilda skal att bestamma paféljden
till villkorlig dom som ska férenas med foreskrift om samhallstjanst (30 kap.

7 8 andra stycket brottsbalken). Med héansyn till straffvardet bor antalet timmar
samhallstjanst bestammas till 75 foér J A och till 100 fér F N och P H.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrom, Gudmund Toijer,
Lena Moore (referent), Ingemar Persson och Svante O. Johansson
Foredragande justitiesekreterare: Miriam Kantor



