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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar éverklagandet.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Skatteverket har yrkat att Hogsta domstolen faststéller Kronofogdemyndig-
hetens beslut om utméatning den 20 juli 2010 i mal E-151492-10.

SKAL

1. Malet galler utmatning av andelar i en vardepappersfond. Fragan ar om
sadana fondandelar &r en tillgang som kan undantas fran utméatning med stod

av reglerna om galdendrens beneficium i 5 kap. 1 § 7 utsékningsbalken.

2. De tillgangar som enligt namnda lagrum kan undantas fran utmatning &r
pengar, banktillgodohavande, annan fordran och férnédenheter. Sadana till-
gangar ska undantas i den man de skaligen fordras for underhall at galdenaren
for tid till dess inkomst som tacker behovet ar att véanta, dock inte utan synner-
liga skal for langre tid an en manad. Domstolarna har funnit att fondandelar ar
att anse som “annan fordran” och alltsa dr en sadan tillgang som enligt be-

stammelsen kan undantas fran utmatning.

3. | forarbetena till utsokningsbalken anges som exempel pa “annan fordran”
en hantverkares kundfordran. Vidare anges att en forutsattning ar att fordring-
en ar likvid och kan anses tjanlig for andamalet att tillgodose galdenarens
behov under den aktuella tiden. (Se SOU 1964:57 s. 237.)
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4. Syftet med regeln om beneficium i 5 kap. 1 8 7 utsokningsbalken &r att
gildenédren ska fa “’skydd for skiligt behov av underhall” under en kortare tid.
For att detta ska kunna uppnas krévs, nar det inte ar fraga om fornédenheter,
att — som framgar av det namnda forarbetsuttalandet — tillgangen ar likvid och
darfor kan omséttas i pengar som kan anvandas som bidrag till galdendrens

underhall.

5. Vérdepappersfonder ar investeringsfonder och regleras i lagen (2004:46)
om investeringsfonder. Av 4 kap. 1 § framgar att en investeringsfond inte kan
forvarva rattigheter eller ikl&da sig skyldigheter eller fora talan infér domstol.
Fonden som sadan ar alltsa inte ett sjalvstandigt rattssubjekt. Regleringen vilar
pa ett kontraktsrattsligt trepartsforhallande, déar fondandelséagarna gemensamt
ager fonden, forvaltningen av fonden ligger pa ett fondbolag som foretrader
andelsagarna i alla fragor (4 kap. 2 8) och tillgangarna i fonden forvaras av ett
sarskilt forvaringsinstitut (3 kap. 1 §). Rattsforhallandet mellan en fondandels-
agare och fondforvaltaren (fondbolaget) regleras i ett tankt uppdragsavtal.
Konstruktionen anses for andelsdgarna vara en specialiserad form av samégan-
derétt till fondformogenheten, men enligt 4 kap. 1 8 fjarde stycket ska lagen
om samdaganderétt inte tillampas. (Se prop. 2002/03:150 s. 115 f. och 307.)

6. Enligt 4 kap. 13 § lagen om investeringsfonder har &garen till fondandelar
i en vardepappersfond — till skillnad fran vad som enligt 6 kap. 1 § galler for
andelsagare i sadana investeringsfonder som &r specialfonder — en ovillkorlig
ratt att pa begaran omedelbart fa sina fondandelar inlosta i pengar. Endast
under exceptionella férhallanden kan fondbolaget vagra inldsen (prop.
2010/11:135 s. 259 ff.).

7. Mot bakgrund av den legala konstruktionen framstar det som nagot
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oegentligt att betrakta en fondandel 1 en investeringsfond som annan
fordran”. Det star samtidigt klart att en fondandel inte faller in under
ordalydelsen av nagon av de 6vriga tillgangar som raknas upp i 5 kap. 1 § 7
utsdkningsbalken. Sparande i en vardepappersfond foreter emellertid vésent-
liga likheter med sparande pa ett bankkonto och ar numera for enskilda en
vanlig sparform. Med hansyn till fondandelségarens ratt att omedelbart fa sina
fondandelar inlosta i pengar foreligger i forhallande till uttag fran ett bank-
konto inte nagon praktisk skillnad nar det géller innehavarens mojligheter att
disponera 6ver likvida medel. Att fondens tillgangar kan utgoras av olika typer
av finansiella instrument eller att vardet pa dessa och darmed pa fondandelar-
na kan variera dver tiden saknar i det sammanhanget betydelse. Inte heller &r
det av betydelse att fondandelsagaren mojligen vid sitt forvarv kan ha avsett

en mer langsiktig placering.

8. Med hénsyn till det anforda far banktillgodohavanden och sadana fondan-
delar som malet avser anses vara likvardiga for att syftet med den aktuella be-
neficieregeln ska kunna tillgodoses, ndmligen att ge géldenéren skydd for ska-
ligt behov av underhall under en kortare tid (se p. 4). Aven med beaktande av
att viss forsiktighet maste iakttas innan man ger de utsokningsréttsliga reglerna
en vidare innebdrd &n som foljer av deras ordalydelse (se NJA 2004 s. 868),
bor fondandelar av det slag som nu ar i fraga, vid tillampning av den aktuella
regeln om undantag fran utmatning, kunna likstallas med ett banktillgodo-

havande och alltsd omfattas av galdenarens beneficium.

9. Som domstolarna har funnit bor Kronofogdemyndigheten som forsta in-
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stans avgora om fondandelarna i detta fall ska undantas fran utmatning och i

sa fall till vilken del.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Severin Blomstrand, Ann-Christine
Lindeblad (referent), Johnny Herre, Ingemar Persson och Martin Borgeke
Foredragande justitiesekreterare: UIf Lundqvist



