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BESLUT OM HANSKJUTANDE ENLIGT 56 KAP. 13 §
RATTEGANGSBALKEN
Véxjo tingsratts beslut 2010-04-16 i mal T 2525-09

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen forklarar att en av ett aktiebolags styrelse utfardad fullmakt
att foretrada bolaget upphor att galla nar bolaget trader i likvidation och

likvidator ar utsedd.

SKAL

Bakgrund

1. Bandteknik i Jonkoping Aktiebolag traffade den 8 augusti 2006 ett avtal
med Swedbank AB (publ) om internetbank for bolagets konto. For att kunna
utnyttja tjansterna pa internetbanken kravde banken att bolaget skulle ge
fullmakt at en fysisk person att vara foretagsanvandare och behorighets-
administrator. Bolaget lamnade genom sin ende styrelseledamot D A sadan
fullmakt at D A.

2. Bolagsverket beslutade den 23 oktober 2007 att bolaget skulle trada i
likvidation och utsag likvidator. D A verkstallde den 3 december 2007 via
internetbanken en utbetalning om 40 000 kr fran bolagets konto till banken.

Dagen efter utbetalningen forsattes bolaget i konkurs.
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3. Bandteknik i Jonkdping Aktiebolags i likvidation konkursbo har vid
tingsréatten yrkat att Swedbank ska forpliktas att till konkursboet betala
40 000 kr jamte ranta. Till grund for talan har konkursboet anfort i forsta
hand att fullmakten upphdérde att gélla i och med att bolaget tradde i
likvidation och likvidator utsags, och i andra hand att fullmakten saknade
verkan under likvidationen eftersom identitet férelag mellan fullméktigen

och Bandtekniks styrelse.

4. Swedbank har bestritt karomalet och som grund aberopat att betalningen
som fullmaktigen gjorde till banken &r giltig och bindande fér konkursboet.
Banken har anfort att det forhallandet att ett aktiebolag trader i likvidation inte
medfor att en av styrelsen fore likvidationsbeslutet utfardad fullmakt med
automatik blir ogiltig. Fullmakten géller i stéllet till dess att den aterkallas.
Enligt banken saknar det rattslig betydelse att styrelsens enda medlem och

fullméktigen &r samma person.

5. Tingsratten har med stod av 56 kap. 13 § rattegangsbalken till Hogsta

domstolens prévning hanskjutit foljande fragor.

e Upphor en av ett aktiebolags styrelse utfardad fullmakt automatiskt att
galla nar bolaget trader i likvidation och likvidator ar utsedd?

e Ska, med tillampning av 25 kap. 30 § aktiebolagslagen (2005:551), en av
ett aktiebolags styrelse utfardad fullmakt sakna verkan nér aktiebolaget ar
I likvidation och likvidator &r utsedd av det skalet att identitet foreligger
mellan fullméktigen och aktiebolagets styrelse?

6. Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstand betraffande dessa

fragor.

Hogsta domstolens bedémning av fragorna

7. En fullmakt géller som utgangspunkt till dess den aterkallas. Av 12 §

avtalslagen foljer att en fullmaktsgivare som vill att en fullmakt inte langre ska
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galla har att vidta vissa atgarder for att aterkallelse ska anses ha skett. | de
efterfoljande paragraferna ges exempel pa hur aterkallelse ska ske betraffande
de vanligaste fullmaktsformerna (se NJA 11 1915 s. 198). Darutdver finns i
lagen sarskilt angivna forhallanden som kan paverka en fullmakts giltighet.
Nér en fullmaktsgivare dor fortsétter fullmakten som regel att gélla (21 §). Om
daremot fullmaktsgivaren far en forvaltare forordnad for sig eller forsatts i
konkurs, &r huvudregeln att fullmakten forfaller (22 och 23 88). De senare
hé&ndelserna kan inte antas vara de enda situationer dar fullmakter upphor att

galla utan aterkallelse.

8. Kompetensen att for ett aktiebolag utfarda och aterkalla en fullmakt till-
kommer styrelsen och verkstéllande direktdren (8 kap. 35 och 36 8§ aktie-
bolagslagen). Denna kompetens tillkommer inte styrelsen eller verkstallande
direktoren som individer utan som bolagsorgan. En fullmakt har saledes
verkan &ven sedan ledamoterna i styrelsen har bytts ut eller en ny verkstéllan-
de direktor har utsetts i bolaget (se t.ex. Torsten Sandstrom, Svensk aktie-
bolagsratt, 3 uppl., 2010, s. 228 ff.).

9. Likvidatorns uppdrag att genomfora likvidationen och fa till stand en
skyndsam och for aktiedgarna gynnsam avveckling av bolaget (25 kap. 35 §
aktiebolagslagen) ar nagot annat an det uppdrag som en ny styrelse eller en ny
verkstallande direktor har vid normal drift av bolaget. FOr genomférandet av
sitt uppdrag trader likvidatorn i bade styrelsens och verkstéllande direktorens
stélle, med réatt for likvidatorn att foretrada bolaget (25 kap. 30 § aktiebolags-
lagen). Av detta skal anses &ven en tidigare av styrelsen utsedd s.k. sérskild
firmatecknare forlora sin ratt att foretrada bolaget, &ven om detta inte uttryck-
ligen har angetts i lagen (jfr t.ex. prop. 2000/01:150 s. 107 och prop.
2004/05:85 s. 490).

10. Det foreligger inte nagon principiell skillnad mellan en sarskild firma-

tecknares och en fullméktigs mojlighet att foretrada bolaget gentemot tredje
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man. Det har bl.a. mot denna bakgrund i den juridiska litteraturen havdats att
de fullmakter som styrelsen eller verkstallande direktéren har utfardat for
andra att foretrada bolaget far antas upphora att gélla genom att likvidatorn
tilltrader sitt uppdrag (Stefan Lindskog, Aktiebolagslagen, 12:e och 13:e kap.,
Kapitalskydd och likvidation, 2 uppl., 1995, s. 296 samt Erik Nerep och Per
Samuelsson, Aktiebolagslagen, En lagkommentar, Kapitel 23-32, 2007,

s. 252).

11. Likvidatorns arbete med att avveckla bolaget, och darigenom uppna
syftet med likvidationsinstitutet, skulle manga ganger forsvaras om det fanns
utestaende fullmakter som gav nagon annan mojlighet att forfoga 6ver bo-
lagets tillgangar och iklada bolaget nya forpliktelser. Eftersom likvidatorn bar
ansvaret for forvaltningen bor han ocksa ha ensam radighet dver bolagets
samtliga ekonomiska férehavanden, lat vara att han i sin tur kan ge fullmakt at

nagon annan att foretrada bolaget under likvidationen.

12. For det fall en fullmakt anses ha upphort i och med likvidationen kan en
darefter av fullméktigen vidtagen rattshandling i efterhand godkannas av lik-
vidatorn om den skulle visa sig formanlig. Nagra beaktansvarda forluster for

likvidationsbolaget uppstar saledes inte i en sadan situation.

13. Overvagande skal talar for att en fullmakt som ett aktiebolags styrelse
utfardat for nagon att foretrada bolaget upphdr att galla nar bolaget trader i
likvidation och likvidator har utsetts. Den forsta av de tva hanskjutna fragorna

ska besvaras i enlighet harmed.
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14. Vid den angivna bedémningen saknas anledning for Hogsta domstolen att

uttala sig betraffande den andra fragan.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Leif Thorsson,
Ann-Christine Lindeblad, Ella Nystrom, Géran Lambertz och
Svante O. Johansson (referent)

Foredragande justitiesekreterare: Karin Brandgvist



