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YRKANDE | HOGSTA DOMSTOLEN

MB och J-EQ har yrkat att Hogsta domstolen ska undanrdja hovrattens beslut
och forklara att de har réatt att ansoka om resning i Radhusréattens i Umea mal
T 208/1957.

SKAL

1. 1 en dom den 31 mars 1958 i mal T 208/1957 forklarade Radhusratten i
Umea att AO skulle anses sdsom fader till EHs den 13 mars 1954 utom

aktenskap fodda barn KH. Domen vann laga kraft.

2. AO avled den 17 april 2011. Han efterlamnade, vid sidan av KH, makan
R-MO samt de barn han hade med henne, namligen MB och J-EO. | augusti
2011 ansokte MB och J-EO om resning i radhusrattens mal och yrkade att det
skulle faststallas att AQ inte var far till KH. Hovrétten har avvisat MBs och

J-EOs resningsansokan.

3. Nar ett faderskap har faststéllts genom en dom som har vunnit laga kraft &r
faderskapsfragan avgjord. En omprovning av domen kan ske endast med
tillampning av sarskilda rattsmedel (ansokan om resning eller klagan over

domvilla).

4. Enligt 58 kap. 1 § rattegangsbalken far resning i tvistemal beviljas till
forman for nagon av parterna. Taleréatt i resningsarenden har i forsta hand den
som var part i det mal som resningsansokan avser. Aven den som under eller
efter rattegangen har intratt i partens ratt far emellertid anséka om resning.
Detta galler ocksa universal- och singularsuccessorer. Att sa ar fallet har att
gbra med att dessa rattssubjekt traffas av domens réttskraft. | den juridiska

litteraturen har dock antagits att universalsuccessor inte ar behorig att stka
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resning i exempelvis vissa statusmal och mal som rér nagon personlig rattighet

(se Thorsten Cars, Om resning i rattegangsmal, 1959, s. 119 f.).

5. Utgangspunkten ar att det rattsliga faderskapet ska stiamma éverens med det
biologiska faderskapet. Hogsta domstolen papekade i rattsfallet NJA 1999

s. 229 att i mal om faderskap till barn har barnet ett grundlaggande rattsligt
intresse av att faderskapsfragan blir avgjord pa ett materiellt riktigt satt. Ett
barn eller en man, som &r utpekad som far, har ocksa fatt en obegransad ratt att
vacka talan om havande av faderskapspresumtion eller faderskapsbekréftelse.
For barnet och den utpekade fadern finns &ven en oinskrankt rétt att ansoka
om resning i faderskapsmal. Nar barnet eller den utpekade fadern har avlidit,
men fore dodsfallet har ansokt om resning i ett faderskapsmal, har harutéver
barnets dodsbo respektive den utpekade faderns barn ansetts kunna fullfolja
talan i resningsarendet (se NJA 1994 s. 42 och NJA 1997 C 70).

6. Reglerna rorande faderskap har emellertid inte utformats sa att det alltid
maste rada 6verensstammelse mellan rattsligt och biologiskt faderskap. Det
har namligen ocksa ansetts viktigt att reglerna ger utrymme for en tillfreds-
stallande avvagning mellan de olika intressen som gor sig gallande och att de
praglas av ett hansynstagande till barnets basta. Detta synsatt inkluderar en
respekt bade for vad som kan betecknas som ett socialt faderskap och for ett
barns intresse av att vara bibehallet sin rattsliga status som barn till en viss
man. Mannens egen vilja att vara, respektive inte vara, far till ett visst barn har
alltsa betydelse. I linje med detta ligger att det som en huvudregel inte tillats
att mannens arvingar efter hans dod for talan i faderskapsfragan i hans stalle
ndr han inte sjalv har ifragasatt det rattsliga faderskapet. (Jfr prop.
1975/76:170 s. 169 och 307, bet. 2000/01:LU15 s. 9 f., bet. 2005/06:LU9

s. 10 f. och Anna Singer, Arvingars ratt att hava faderskap, JT 2006-07,

s. 709 ff.)



HOGSTA DOMSTOLEN 0 4727-11 Sida 4

7. Vid bedémningen bor avgdrande vikt laggas vid de skél som talar for att en
avliden mans arvingar inte ska ges réatt att ansdka om resning i ett lagakraft-
vunnet faderskapsmal i vilket mannen har forklarats vara far. Hovrattens
beslut att avvisa MBs och J-EOs resningsansokan var darmed riktigt.

Overklagandet ska saledes avslas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Severin Blomstrand, Lena Moore,
Johnny Herre, Ingemar Persson och Martin Borgeke (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Charlotte Edvardsson



