Sida 1 (5)

HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 8 november 2012 T 5408-11
KLAGANDE

RB

Ombud: Advokat RVB

MOTPART
BH

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGAT AVGORANDE
Gota hovratts dom 2011-10-27 i mal T 463-11

Dok.ld 72688
HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-561 666 86 08:45-12:00

103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00
www.hogstadomstolen.se



HOGSTA DOMSTOLEN T 5408-11 Sida 2

DOMSLUT

Med &ndring av hovrattens dom lamnar Hogsta domstolen BHs

yrkande om skadestand foér krankning utan bifall.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

RB har yrkat att Hogsta domstolen lamnar BHs yrkande om skadestand for

krankning utan bifall.

BH har motsatt sig att hovrattens dom andras.

DOMSKAL

Bakgrund och fragan i malet

1. I samband med att BH i egenskap av ordningsvakt skulle avvisa RB, som i
berusat tillstand hade knuffat en annan restauranggést, slog och rev RB honom i
ansiktet samt ropade att han skulle déda honom. For detta och viss annan
brottslighet har RB domts till skyddstillsyn och alagts att betala skadestand till
BH, dels for forstorda glaségon med 1 100 kr, dels for krankning med 5 000 kr.
Fragan i Hogsta domstolen & om RB ska forpliktas att betala kranknings-

ersattning till BH.
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Krankning av personer i sarskilt utsatta yrkesgrupper

2. Enligt 2 kap. 3 § skadestandslagen ska den som allvarligt kranker nagon
annan genom brott som innefattar ett angrepp mot dennes person, frihet, frid
eller ara ersatta den skada som krankningen innebar. Vald och hot mot tjanste-
man ar brott som innefattar angrepp mot person och frid och som déarmed kan

grunda rétt till ersattning for krankning (se prop. 2000/01:68 s. 64).

3. Personer inom vissa yrkesgrupper loper typiskt sett en storre risk dn andra att
utsattas for vald, hot eller liknande angrepp i sin yrkesutévning. Hogsta dom-
stolen har, vid allvarlighetsbedémningen av en krénkning, i réattsfallen NJA 1999
s. 725 och NJA 2005 s. 738, uttalat att en polisman i tjansten maste vara beredd
pa att motas med vissa angrepp och ha en storre mental beredskap infor detta &n
andra, varfor ersattning for krankning inte kan utga vid varje valdshandling,
ofredande eller liknande brott mot person som en polis blir utsatt for i sin yrkes-
utévning. Vid en pastadd krankning som har skett i direkt anslutning till ett
ingripande dar polismannen tillgriper vald kravs mer an annars for att
krankningsersattning ska utga. Om en krankning &r av sadan art att den kan sagas
utgora ett klart angrepp pa offrets privata sfar, kan ersattning utga aven nar offret
tillhor en utsatt yrkesgrupp. 1 2005 ars rattsfall tillerkdnde Hogsta domstolen en
polis erséttning for krdnkning nar denne hade blivit bespottad rakt i ansiktet under
omsténdigheter som medforde att handlingen bedémdes vara i hog grad férnedrande

och skymflig.
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4. En ordningsvakt kan forordnas att tjanstgora vid en viss verksamhet och inom
ett visst omrade, t.ex. i en lokal dar alkohol serveras till allmanheten (se 2 och

5 88 lagen,1980:578, om ordningsvakter). Om inte annat foljer av forordnan-
det har en ordningsvakt samma befogenhet som en polisman att, nér det &r
nodvandigt for att den allmanna ordningen ska uppratthallas, fran ett visst om-
rade eller utrymme avvisa eller avlagsna en person som genom sitt upptradan-
de stor den allmanna ordningen eller utgér en omedelbar fara for denna. Det-
samma galler om en sadan atgard behovs for att en straffbelagd handling ska
avvdrjas. (Se 13 § och 29 § tredje stycket polislagen, 1984:387.)

Beddmningen i detta fall

5. BH har vid den aktuella handelsen varit férordnad som ordningsvakt och
haft i uppgift att uppratthalla ordningen pa restaurangen. Det synsatt som har
angetts i punkt 3 ska darfor laggas till grund for bedémningen av om BH har

utsatts for en allvarlig krankning.

6. Det hot och det vald som BH har utsatts for utévades nar han fysiskt ingrep mot
RB i en situation da denne pa grund av sitt stérande upptradande skulle avlagsnas
fran lokalen. En ordningsvakt far under ett sadant ingripande antas ha en mental
beredskap att motas av ett visst verbalt och fysiskt motstand mot atgarden. RBs
angrepp pa BH har inte varit sa grovt att det av den anledningen kan anses ha
utgjort en allvarlig krénkning av hans personliga integritet. Angreppet har inte
heller varit skymfligt eller fornedrande. BH har salunda inte utsatts for en krankning

som berattigar till ersattning enligt 2 kap. 3 § skadestandslagen.
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7. Hovrattens dom i denna del ska darfor andras.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ann-Christine Lindeblad, Kerstin
Calissendorff (referent), Géran Lambertz, Johnny Herre och Dag Mattsson
Foredragande justitiesekreterare: Anna-Karin Leo



