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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar TRSs overklagande.

Hogsta domstolen avslar SHs yrkande om erséattning for rattegangskostnader i

hovréatten och i Hogsta domstolen.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

TRS har yrkat att Hogsta domstolen ska faststélla tingsrattens beslut.

SH har yrkat att Hogsta domstolen ska forplikta TRS att ersatta honom for
hans rattegangskostnader i hovratten och i Hogsta domstolens mal O 636-11
samt i detta mal.

Part har bestritt motparts yrkande.

SKAL

Forelaggande for sambo att vid vite lamna uppgift om tillgangar och skulder
1. Saknas avtal mellan sambor om att bodelning inte ska ske, far nar
samboforhallandet upphdr en sambo begéra att samboegendomen ska delas
(8 och 9 88 sambolagen, 2003:378). Kan samborna inte enas om bodelningen,

ska domstolen pa sambos ansokan forordna nagon att vara bodelningsfor-

rattare (20 8 sambolagen och 17 kap. 1 § &ktenskapsbalken).
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2. Enligt 26 § sambolagen jamford med 17 kap. 5 § dktenskapsbalken
ska bodelningsforrattaren vid behov se till att en bouppteckning forréttas.
Samborna ska uppge sina tillgangar och skulder. Om en sambo underlater
att lamna uppgifter till bouppteckningen, far domstolen pa anstkan av bo-

delningsforrattaren foreldgga sambon att vid vite fullgora skyldigheten.
Bakgrund och fragorna i malet

3. MS och SH var tidigare sambor. Infér bodelningen mellan dem har MS
bett att fa uppgift om SHs samtliga tillgangar och skulder. Bodelningsfor-
rattaren TRS har begért att SH lamnar dessa uppgifter. SH har emellertid
lamnat uppgifter endast om tillgangar i form av en bostad och loséret i denna
per den 1 juni 2007 samt om skulder for vilka han yrkar avrékning i bo-
delningen. Han har underlatit att pa TRSs begaran lamna fullstandiga upp-
gifter om sina tillgangar och skulder. TRS har darfor ansokt om att SH ska
forelaggas att vid vite lamna uppgift om samtliga sina tillgangar och skulder
per den 1 januari och den 1 juni 2007. MS och SH &r oense om vilken av dessa

dagar som ar brytdagen, dvs. den dag da samboforhallandet upphérde.

4.  SH har bestritt ansokningen. Han har i huvudsak anfort att omfattningen
av en sambos skyldighet att lamna uppgifter om sina tillgangar och skulder
maste avgoras efter behovet av uppgifterna i det enskilda fallet, och att det

ankommer pa bodelningsforrattaren att visa att det finns ett sadant behov.

5. Malet ror dels fragan om uppgiftsskyldighetens omfattning, dels fragan
om vilken prévning en domstol ska gora av en bodelningsforrattares anstkan
om vitesforeldggande. Om Hogsta domstolen finner att hovrattens beslut

att avsla ansokningen ska faststallas, uppkommer fragan om bodelningsfor-

rattaren kan forpliktas att ersatta SHs rattegangskostnader.
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Sambos uppgiftsskyldighet

6. Av 17 kap. 5 8 andra meningen aktenskapsbalken féljer att en sambo vid
bodelning enligt sambolagen ar skyldig att lamna uppgift om sina tillgangar
och skulder. Lagtexten anger ingen begransning till endast sadan egendom
som ska fordelas vid bodelningen, alltsa samboegendomen, utan omfattar
enligt ordalydelsen alla tillgangar och skulder. Infor den fordelning som ska
genomforas ar bada sambor i behov av en tillforlitlig bild av de ekonomiska
forhallandena. Med utgangspunkt i bouppteckningen ska de kunna bestamma
sina standpunkter infor bodelningen, t.ex. nar det galler vilken egendom som
ska anses utgdra samboegendom och om det finns forutséttningar for skev-
delning. Det finns alltsa en familjeréattsligt grundad principiell skyldighet for
en sambo att lamna upplysningar om sina tillgangar och skulder till boupp-

teckningen och darmed till den andre sambon.

7. Enannan sak &r att en bouppteckning i praktiken séllan behdver omfatta
sambornas samtliga tillgangar och skulder (jfr 9 kap. 7 § dktenskapsbalken),
det kan i manga fall racka att den upptar den samboegendom som ska férdelas.
Om en bodelningsforrattare har forordnats, ar det denne som bestdmmer om en
bouppteckning behdvs som underlag for uppdraget att forratta bodelningen
mellan samborna (se p. 2; se dven prop. 1986/87:1 s. 223) samt om den
nérmare omfattningen av bouppteckningen. Om en sambo under bodelnings-
forfarandet begar att den andre ska lamna fullstdndiga uppgifter om sina
tillgangar och skulder, har forrattaren darfor att bedéma behovet av upp-
gifterna med beaktande av den principiella ratten for en sambo att fa del av
uppgifter om motpartens tillgangar och skulder. Bodelningsforrattaren kan
aven for egen del anse att uppgifter om sambornas tillgangar och skulder
behdvs for att uppdraget ska kunna fullgoras, trots att den andra sambon inte

vackt fragan.
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8. Ensambo disponerar saledes inte sjalv dver skyldigheten att lamna
uppgift om sina tillgangar och skulder till den bouppteckning som bodelnings-

forrattaren ska gora.

Omfattningen av domstolens provning av ansdkan om vitesforeldggande

9. Vad domstolen har att ta stéllning till vid sin prévning av en bodelnings-
forrattares ansokan om vitesforelaggande ar inte fragan om det i sig finns en
skyldighet for en sambo att lamna uppgifter om sina tillgangar och skulder
eller fragan om i vilken omfattning det finns behov av att ta upp olika till-
gangar och skulder i en blivande bouppteckning. Vad domstolen ska avgora
ar om det foreligger forutsattningar for att utfarda ett vitesforelaggande for

sambon att I1damna de begérda uppgifterna.

10. Som framgatt av punkt 6 har en sambo i princip en skyldighet enligt
lagen att lamna uppgifter om sina tillgangar och skulder till bouppteckningen.
Nar en sambo har begart att den andre sambon ska lamna sadana uppgifter bor
det darfor foreligga séarskilda skal for att bodelningsforrattaren inte ska med-
verka hartill. Redan detta forhallande talar emot att domstolen ska Gverpréva
bodelningsforrattarens bedomning av omfattningen av uppgiftsskyldigheten i
det enskilda fallet.

11. Till vad nu sagts kommer att en dverprévning av bodelningsforrattarens
bedomning ofta skulle forutsatta att parternas standpunkter var klarlagda, och
prévningen skulle kunna fordra relativt komplicerade stéllningstaganden av
materiellt slag och rérande bevisskyldighet. Handldggningen, som styrs av
arendelagen, innebdr att endast den sambo mot vilken forelaggandet skulle
riktas &r part i arendet (utdver bodelningsforrattaren). Den andre sambons
installning i de materiella fragorna som domstolen skulle kunna behdva,

prejudiciellt, ta stallning till far da framforas av bodelningsforrattaren. Med
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hansyn till bodelningsforrattarens stallning i forhallande till de bada parterna
i bodelningsforfarandet ar dennes majlighet till detta begransad. Aven énda-
malsskal talar saledes for att domstolens provning av en ansokan ska vara

begransad.

12. Slutsatsen &r att domstolen i allménhet bor begransa sin prévning av
en bodelningsforrattares ansokan om vitesforelaggande till att avse att bo-
delningsforrattarens begdran om att en sambo ska lamna uppgifter om sina
tillgangar och skulder den dagen da samboférhallandet upphorde inte har

fullgjorts vid tiden for prévningen av ansokan.

Prévningen i detta fall

13. TRS é&r forordnad att forratta bodelning mellan SH och MS. Oenighet
foreligger mellan dem om tidpunkten fér samboforhallandets upphérande. SH
har underlatit att efterkomma TRSs begaran att lamna fullstandig uppgift om

sina tillgangar och skulder per den 1 januari och den 1 juni 2007.

14.  Det forhallandet att det foreligger oenighet mellan SH och MS innebér
att bodelningsforrattaren kommer att behéva ta stallning till vilken av dagarna
som ska anses utgora brytdag. Ett sadant delbeslut kan fattas redan pa ett tidigt
stadium under forfarandet. Innan sadant stallningstagande har gjorts saknas

forutsattningar for att bifalla bodelningsforréttarens begéaran.

15. Overklagandet ska darmed avslas.

Rattegangskostnader

16. Ett arende av forevarande slag &r inte att betrakta som en tvist dar
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enskilda &r motparter till varandra (jfr 32 § lagen om domstolsarenden).
Oavsett om SH i forevarande drende ska anses som vinnande eller inte, ska

yrkandet om erséttning for rattegangskostnader darfor avslas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Marianne Lundius, Ann-Christine
Lindeblad, Kerstin Calissendorff (referent), Dag Mattsson och Lars Edlund
Foredragande justitiesekreterare: Anna Aspling



