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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen tillerk&nner, utdver vad hovratten beslutat, MS-R erséttning
av allmanna medel for instéllelse i hovrétten med 5 533 kr, varav 1 355 kr for

uppehélle och 4 178 kr for tidsspillan.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MS-R har yrkat att han for sin instéllelse i hovrétten tillerkanns ytterligare
ersattning med 5 654 kr, varav 4 178 kr for tidsspillan och 1 476 kr for uppe-
halle fordelat pa 1 295 kr for hotell och 181 kr for maltider.

Justitiekanslern har med vissa synpunkter 6verlamnat fragan om ersattning till

HoOgsta domstolens provning.

SKAL

Bakgrund

1. | ett mal om forverkande enligt 36 kap. 3 § brottsbalken hordes MS-R,
som &r bosatt i England, i hovratten pa aklagarens begéaran som sakkunnig.

MS-R hade inte forordnats av domstolen och var darfor s.k. partssakkunnig.

2. MS-R begérde erséttning for sin instéllelse vid férhandlingen med 3 077
kr for flygresa, 2 590 kr for tva 6vernattningar pa hotell, 301 kr for maltider
och 5 578 kr for tidsspillan. Hovrétten har tillerkdnt MS-R erséttning av all-
ménna medel med begart belopp for resa, 1 295 kr for en dvernattning, 120 kr

for tva dagars traktamente och 1 400 kr for tva dagars tidsspillan.
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3. MS-R har till stdd for sitt 6verklagande sammanfattningsvis anfort
foljande. Eftersom han inte visste nér forhandlingen i hovratten skulle av-
slutas, kopte han en returbiljett for resa till London pa morgonen dagen efter
forhandlingen. En flygbiljett sent pa kvallen den dag han hordes hade kunnat
kosta minst det dubbla. Han har ytterligare en och en halv timmes resa fran
flygplatsen till bostaden i Hastings. Om han kommer till London for sent,
maste han Overnatta dar. Han har haft ytterligare kostnader for maltider. Det
belopp han har begart for forlorad arbetsinkomst motsvarar en dags klient-

arvode.

Bestdmmelser om ersattning

4. Om en partssakkunnig hérs muntligen ska enligt 40 kap. 19 § andra
stycket rattegangsbalken som huvudregel tillampas vad som &r foreskrivet om
vittne. Ersattning till vittne som aberopas av aklagaren betalas enligt 36 kap.

24 § andra stycket av allmanna medel.

5. Narmare bestdammelser om ersattning finns i férordningen (1982:805) om
ersattning av allmanna medel till vittnen, m.m. (1982 ars férordning).

Enligt 1 § andra stycket jamfort med 6 8§ forsta stycket 1 och 2 kan ersétt-
ningen avse nddvandiga kostnader for resa (reseersattning) och uppehalle
(traktamente) samt mistad inkomst eller annan ekonomisk forlust (ersattning

for tidsspillan).

6. Av 2 8i1982 ars forordning framgar att ersattningen ska beraknas med
hansyn till den bortovaro fran arbetet och bostaden som skaligen kravs for
installelsen. Ersattning for uppehélle far enligt 4 § forsta stycket bestammas
till hdgst 60 kr per dag. Utgift for nattlogi ersatts enligt andra stycket i princip
med det belopp som motsvarar skélig kostnad pa orten for logi pa hotell i

mellanklass. Den som pa grund av instéllelsen mister inkomst eller gor annan
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ekonomisk forlust har enligt 5 § forsta stycket ratt till ersattning for tidsspillan
med det belopp som svarar mot den faktiska forlusten, dock hogst 700 kr per
dag. Enligt paragrafens andra stycke kan, om det finns sarskilda skél, hogre
belopp for tidsspillan betalas till den som ar bosatt pa utrikes ort. Vad som kan

utgora sarskilda skal framgar inte av bestammelsen.

Skyldighet att installa sig

7. Den som aberopas som vittne &r skyldig att avlagga vittnesmal, om det
inte foreligger nagon omstandighet som medfor inskrankningar i vittnes-
plikten, t.ex. slaktskap eller sekretess. Ett vittne som kallas till ratten for att
horas ska enligt 36 kap. 7 § forsta stycket rattegangsbalken forelaggas vite for
sin installelse. Ett vittne som uteblir kan enligt 36 kap. 20 och 23 8§ hamtas

till ratten eller alaggas ansvar for rattegangskostnad.

8. Det finns ingen allmén skyldighet att ata sig ett uppdrag som partssak-
kunnig. Den som har atagit sig ett sadant uppdrag kan darfor inte genom
sanktioner i rattegangsbalken tvingas att fullgora sitt sakkunniguppdrag. En
partssakkunnig kan dock enligt allménna regler om vittnesplikt vara skyldig
att vittna om nagot han iakttagit i samband med en undersokning eller i annat
sammanhang. (Se Peter Fitger m.fl., Rattegangsbalken med suppl. t.o.m.
oktober 2012, s. 40:26 och Henrik Edelstam, Sakkunnigbeviset, 1991,

s. 282 f., jfrs. 345))

9. Bestammelserna i rattegangsbalken om vite och hamtning ar avfattade for
svenska forhallanden. En person som ar bosatt utomlands behover i praktiken
inte infinna sig har i landet for att vittna. Mojligheten att framtvinga en install-
else genom vitesforeldggande och polishdmtning &r i princip obefintlig. I ett
sadant fall &r den svenska domstolen darfér normalt hanvisad till att forsoka

forma den som 6nskas hord att instélla sig frivilligt. Under vissa forutsattning-
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ar finns mojlighet att med stdd av internationella 6verenskommelser begara
forhor infér domstol i den andra staten. Sarskilda regler galler for nordiska

forhallanden, se lagen (1974:752) om nordisk vittnesplikt m.m.

Sarskilda skal for hogre ersattning for tidsspillan

10. For att en effektiv domstolsverksamhet ska mojliggoéras ar det angeléget
att aven vittnen och partssakkunniga som ar bosatta utomlands kan horas i
rattegangen har. Det finns mot denna bakgrund goda skal for en generos till-
lampning av bestammelsen i 5 § andra stycket i 1982 ars forordning. Att en
utomlands bosatt person som egentligen inte behover instélla sig frivilligt gor
det, far anses utgora sarskilda skal for att kunna franga beloppsbegransningen
for tidsspillan. Ersattning kan da utga med ett hogre belopp efter vad rétten

finner skaligt.

Provningen i detta fall

11. Av vad MS-R har anfort framgar att det var befogat med tva évernatt-
ningar pa hotell. Han bor darfor tillerkannas ersattning med ytterligare 1 295
kr for Gvernattning. Traktamente for dag kan enligt 4 § forsta stycket i 1982
ars forordning inte bestammas till hogre belopp &n 60 kr. MS-R ar emellertid
berattigad till traktamente for ytterligare en dag. Hans yrkande om ersattning

darutdver kan inte lagligen bifallas.
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12. 1 enlighet med vad som har anférts foreligger sérskilda skal att tillerkédnna
MS-R ersattning med ett hogre belopp for tidsspillan &n det av hovratten
beslutade. Den begarda ersattningen far anses skalig. MS-R ska darfor

tillerk&nnas ersattning med ytterligare 4 178 kr for tidsspillan.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrom, Goran Lambertz,

Johnny Herre, Ingemar Persson (referent) och Dag Mattsson
Foredragande justitiesekreterare: Helena Tjornstrand



