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BESLUT OM HANSKJUTANDE ENLIGT 56 KAP. 13 §
RATTEGANGSBALKEN
Attunda tingsréatts beslut 2011-06-13 i mal T 6651-08

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen forklarar att forpliktelsen eller forpliktelserna for Kosmiska
Ocean AB att betala hyra till Centrumhuset i Véllingby KB for lokalen i fastig-
heten Kontorsskylten 2, Véllingbyplan 10 i Vallingby Centrum, vid en till-
lampning av 25 kap. 18 § aktiebolagslagen (2005:551) har uppkommit i och

med ingaende av hyresavtalet.

Hogsta domstolen forklarar att forpliktelsen for Kosmiska Ocean AB att betala
ersattning till Centrumhuset i Véllingby KB avseende arbete i form av hyres-
géstanpassning av lokalen i fastigheten Kontorsskylten 2, Vallingbyplan 10 i
Véllingby Centrum, vid en tillampning av 25 kap. 18 § aktiebolagslagen ska
anses ha uppkommit vid en tidpunkt som infallit fére medansvarsperiodens

intrade.
BAKGRUND
1. Kosmiska Ocean AB forhyrde enligt ett hyresavtal daterat den 10 december

2004 en lokal i fastigheten Kontorsskylten 2 av Centrumhuset i Véllingby KB.

Enligt avtalet skulle hyra erldggas kvartalsvis i forskott; hyrestiden 16pte till och
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med den 30 september 2011 och uppsagning av avtalet skulle ske senast nio

manader fore den avtalade hyrestidens utgang.

2. Kosmiska forsattes i konkurs den 19 december 2007. Vid konkursutbrottet
var hyror avseende tiden mellan den 28 april 2005 och den 31 december 2006
obetalda. Enligt konkursforvaltaren hade det sedan bdrjan av ar 2006 funnits en
sadan brist i Kosmiskas kapital, att en skyldighet att uppratta en kontrollbalans-
rékning enligt 25 kap. 13 8 aktiebolagslagen (2005:551) forelegat (den s.k.

kritiska tidpunkten). Nagon kontrollbalansrakning hade inte upprattats.

3.  TA var under perioden mellan den 1 december 2004 och den 8 februari
2007 styrelseledamot i Kosmiska. Parterna ar 6verens om att den kritiska
tidpunkten infoll i borjan av ar 2006. Det krav mot TA pa obetald hyra som
Centrumhusets talan i tingsratten géller avser perioden 31 mars—31 december
2006. Centrumhuset har vidare krévt ersattning for en hyresgastanpassning av
den hyrda lokalen om totalt 571 431 kr. Arbetena bestalldes och utfordes fore
den kritiska tidpunkten, och Kosmiska fakturerades for arbetena den 9

november 2006.

TINGSRATTENS FRAGOR TILL HOGSTA DOMSTOLEN

4. Tingsratten har med stod av 56 kap. 13 § rattegangsbalken hanskjutit

foljande fragor till Hogsta domstolen.

— Nar ska forpliktelsen eller forpliktelserna for Kosmiska att betala hyra till
Centrumhuset for lokalen i fastigheten Kontorsskylten 2, Vllingbyplan
10 i Vallingby Centrum, anses ha uppkommit vid tillampning av 25 kap.
18 § aktiebolagslagen?
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— Nar ska forpliktelsen for Kosmiska att erldgga erséttning till
Centrumhuset avseende arbete i form av hyresgéstanpassning av lokalen
I fastigheten Kontorsskylten 2, Vallingbyplan 10 i Vallingby Centrum,

anses ha uppkommit vid tillampning av 25 kap. 18 § aktiebolagslagen?

SKAL

Syftet med regleringen i 25 kap. 18 § aktiebolagslagen

5. Hogsta domstolen har i réttsfallet NJA 2009 s. 291 uttalat att det inte finns
nagon for alla fall gallande princip for att bestamma nar en fordran ska anses ha
uppkommit; fragan huruvida fordringen ska anses ha uppkommit fére eller vid
vid en viss tidpunkt, trots att inte alla for fordringens slutliga tillblivelse
nodvandiga omstandigheter forelegat vid det tillféallet, &r i hog grad beroende av
andamalet med den regel som ska tillampas. Fragan om de nu aktuella
forpliktelsernas uppkomst ska alltsa avgéras med beaktande av syftet med

regleringen i 25 kap. 18 § aktiebolagslagen.

6. Enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen aligger det styrelsen i ett aktiebolag att
genast uppratta och lata bolagets revisor granska en kontrollbalansrakning nar
det finns skal att anta att bolagets eget kapital, berdknat enligt 14 §, understiger
hélften av det registrerade aktiekapitalet. Om kontrollbalansrakningen utvisar
att det egna kapitalet understiger halften av det registrerade aktiekapitalet, ska
styrelsen, enligt 15 8§, snarast mojligt utfarda kallelse till en bolagsstdamma som
ska prova om bolaget ska ga i likvidation. Av 18 § féljer att om styrelsen
underlatit att fullgéra vad som ankommer pa den enligt dessa bestammelser,

svarar styrelsens ledamoter enligt huvudregeln solidariskt med bolaget for de
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forpliktelser som uppkommer under den tid underlatenheten bestar (med-

ansvarsperioden).

7. Regleringen satter granser for hur langt en forlustbringande verksamhet ska
fa fortsatta, innan den maste avbrytas genom likvidation. Konstruktionen ger
aktiedgarna radrum for att vidta lampliga atgarder i ett underkapitaliserat bolag.
Regleringens dvergripande syfte ar att skydda bolagsborgenérerna (se prop.
2000/01:150 s. 34 f.).

8. Regelsystemet, om det inte efterlevs, mojliggor for vissa bolagsborgenarer
att gora géllande sina fordringar hos en medansvarig styrelseledamot. Det med-
ansvar som foljer av regleringen utgor saledes ett patryckningsmedel for att fa
styrelsen att f6lja det handlingsmonster som lagen foreskriver. Regleringen &r
daremot inte konstruerad sa att befintliga eller blivande borgenéarer varnas for
bolagets kapitalbrist. Nagon generell skyldighet for styrelsen att, i syfte att
undvika medansvar, varna nya borgenarer for att inga forbindelser med bolaget
eller befintliga borgendrer for att 6ka sin risk kan inte utl&sas av 25 kap. 18 §

aktiebolagslagen.

9. Syftet med bestammelsen ar alltsa att forma styrelsen att uppratta en
kontrollbalansrakning och att vidta erforderliga atgarder vid en under-
kapitalisering. Ett effektivt satt att uppna detta syfte skulle vara att styrelsen
adrog sig ett medansvar for samtliga de borgenarsprestationer som bolaget
tillgodogors under medansvarsperioden (jfr Stefan Lindskog, Kapitalbrist i
aktiebolag, Kommentarer till kap. 25:13-20 ABL, 2008, s. 170 ff. samt Erik
Nerep och Per Samuelsson, Aktiebolagslagen — en lagkommentar del 3, Kapitel
23-32, 2 u., 2009, s. 274 ff.). En sadan avsikt hos lagstiftaren kan emellertid

inte utldsas ur bestdmmelsen eller forarbetena. Ett generellt verkande med-
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ansvar for sadana situationer ter sig ocksa som en alltfor langtgaende tolkning
av bestdmmelsen i 25 kap. 18 § aktiebolagslagen. Det bor i stallet beaktas vilka
rattsliga och faktiska mojligheter att paverka avtalsférhallandet som funnits

under medansvarsperioden.

10. Som framgatt av punkt 8 finns det inte nagon skyldighet for ett bolag

att varna sina borgendrer for en uppkommen kapitalbrist. Ett bolags avtals-
kontrahenter torde darfor i allmanhet vara omedvetna om att bolaget har

blivit likvidationspliktigt, &ven om borgenarer som successivt tillhandahaller
prestationer marker om betalning for en prestation uteblir och kan agera utifran
det. Daremot har en borgenar som ska tillhandahalla en enstaka prestation mot
betalning i efterskott normalt sett inte mojlighet att ta stallning till om han ska
utnyttja de borgenarsskyddsregler som skulle kunna vara aktuella, exempelvis
saljarens ratt enligt 61 § koplagen att innehalla sin prestation. Vid en
tillampning av 25 kap. 18 § aktiebolagslagen bor det av andamalsskal fa
betydelse om bolaget har haft en avtalsenlig rétt att under medansvarsperioden
avbestalla prestationen utan att adra sig nagon ersattningsskyldighet. Starka skal
talar da for att styrelsen ska béra ett medansvar for de bolagsforpliktelser som
inte hade uppstatt om bolaget hade anvant en sadan avbestallningsratt under

medansvarsperioden.

Tidpunkt for uppkomsten av en hyresfordran

11. Ett hyresavtal ger en hyresgast réatt att nyttja hyresobjektet under hela
hyrestiden, men skyldigheten att erldgga hyra &r inte avhangig av nyttjandet.
Hyresgasten kan inte frigora sig fran denna skyldighet genom att avflytta i

fortid. Hyresvarden kan inte innehalla sin prestation, men han kan saga upp
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avtalet till upphorande i fortid pa grund av obetald hyra. Om hyresgasten da
kvarsitter i hyresobjektet sedan avtalet har upphort att galla, uppkommer en ny
forpliktelse for hyresgasten att betala ersattning for nyttjandet (se NJA 1993

s. 13).

12. En hyresfordran som avser tid efter intradet av en medansvarsperiod ar ett
utflode av den risk som uppkom for hyresvarden redan vid ingaendet av hyres-
avtalet, namligen att hyresbetalningar skulle kunna utebli. Den omstandigheten
att hyran avser nyttjande av hyresobjektet under medansvarsperioden bor dar-
med inte anses innebdra att forpliktelsen vid en tillampning av 25 kap. 18 8
aktiebolagslagen ska anses ha uppkommit under den period som hyran avser.
En forpliktelse att betala hyra som grundas pa ett hyresavtal som ingatts fore
medansvarsperiodens intrade ska saledes i allméanhet anses ha uppkommit redan

genom avtalet.

Tidpunkt for uppkomsten av fordran avseende bestéllt och utfort arbete pa

hyresobjekt

13. Ersattning for arbeten pa ett hyresobjekt som bestallts fore medansvars-
periodens intrade utgor en forpliktelse for hyresgdsten av annan karaktar. De
omstandigheter som har betydelse for betalningsforpliktelsens uppkomst kan
skifta beroende pa den narmare utformningen av avtalet. Utgangspunkten bor
vara att om hyresgésten under medansvarsperioden inte har haft en avtalsenlig
ratt att avbestalla arbetena utan ersattningsskyldighet, sa har betalningsfor-
pliktelsen — vid en tillampning av 25 kap. 18 § aktiebolagslagen — uppkommit
redan vid bestéllningen. Om hyresgéasten daremot har haft en sadan avbe-
stallningsratt men inte utnyttjat den, far forpliktelsen anses ha uppkommit under

medansvarsperioden.
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Svar pa tingsréattens fragor

14. Hyresavtalet mellan Centrumhuset och Kosmiska traffades fore
medansvarsperiodens intrade. Forpliktelserna for Kosmiska att betala hyra far
darmed — vid en tilldmpning av 25 kap. 18 § aktiebolagslagen — anses ha

uppkommit vid avtalets ingaende.

15. Nér det galler forpliktelsen att utge ersattning for hyresgastanpassningen
har avtalet ingatts innan kapitalbrist uppkom for Kosmiska. Eftersom arbetena
har utforts fore medansvarsperiodens intrade aktualiseras inte fragan om det har
forelegat nagon avbestéllningsratt. Forpliktelsen ska alltsa vid en tillampning av
25 kap. 18 § aktiebolagslagen anses ha uppkommit foére medansvarsperiodens
intrade. Att fordringen forfoll till betalning under medansvarsperioden saknar

betydelse.

16. De av tingsratten stallda fragorna ska besvaras i enlighet med detta.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Marianne Lundius,
Ann-Christine Lindeblad, Kerstin Calissendorff (referent),
Lena Moore och Lars Edlund

Foredragande justitiesekreterare: Anu Rintala



