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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen dndrar pa det sattet hovrattens beslut att Hogsta domstolen

forklarar att det foreligger hinder mot verkstéllighet.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Gunvor Axelssons dodsbo, SA och SGA har yrkat att Hogsta domstolen

forklarar att det foreligger hinder mot verkstéllighet.

MW har motsatt sig att hovrattens beslut &ndras.

SKAL

Bakgrund

1. Hovratten for Vastra Sverige meddelade ar 1993 dom i ett mal
mellan MW pa den ena sidan och GA, SA och SGA (As) pa den andra.
Genom domen ogillade hovratten MWs talan. Domen innebar ocksa att
MW forpliktades att betala As rattegangskostnader. Domen vann laga
kraft.

2. As ansokte hos Kronofogdemyndigheten om verkstéllighet avseende
rattegangskostnaderna. MW betalade sjalvmant en viss del av beloppet.
Resten foranledde ar 1994 utméatning hos MW.

3. Sedan Hogsta domstolen hade beviljat resning upphdvde Hovrétten
for Vastra Sverige ar 2010 domen fran ar 1993 och bifoll MWs talan i det
malet. Hovrattens avgorande innebar att skyldigheten for MW att betala

As rattegangskostnader upphavdes. Domen vann laga kraft.



HOGSTA DOMSTOLEN 0 3016-12 Sida 3

4. 1 enlighet med 3 kap. 22 § utsokningsbalken ansokte MW hos Krono-
fogdemyndigheten om aterbetalning av det som han genom den upphévda
domen hade forpliktats att betala till As. Kronofogdemyndigheten avslog
MWs ansokan till den del den avsag belopp som inte hade varit foremal

for verkstallighet (dvs. avseende det som MW hade betalat sjadlvmant).

5. Betraffande den betalning som hade varit foremal for verkstallighet ar
1994 invande As att det forelag hinder mot atergang av betalningen pa den
grunden, att MWs krav pa aterbetalning av det hos honom utmétta belop-

pet var preskriberat.

6. Kronofogdemyndigheten ansag att MWs fordran pa aterbetalning
kunde vara foremal for preskription men att den hade uppkommit forst nar
hovrattens dom i det resta malet vann laga kraft, vilket var den 15 mars
2011. Fordran ansags darfor i enlighet med 2 § preskriptionslagen

(1981:30) inte vara preskriberad. Tingsratten gjorde samma beddmning.

7. | det Overklagade beslutet har hovratten, med hanvisning till att det
vid en atergang av utmatning enligt 3 kap. 22 § utsokningsbalken ar
samma partsstallning som i det ursprungliga utsékningsmalet med As som
borgenérer och MW som géldendr, kommit fram till att det inte finns
nagot utrymme for As att med stod av 3 kap. 21 § gora invandning om

preskription. Hovrétten har darfor avslagit deras 6verklagande.

Fragorna i malet

8. De fragor som uppkommer i malet & om det vid atergang enligt

3 kap. 22 § utsokningsbalken av verkstallighet finns utrymme for den
ursprungliga sékanden (borgenaren) att gora gallande att kravet pa
aterbetalning &r preskriberat och, i sa fall, fran vilken tidpunkt preskrip-

tionstiden loper.
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Allmant om exekutionstitlar och hinder mot verkstallighet

9. Normalt férutsatter verkstéllighet enligt utsékningsbalken att det finns
en dom eller nagon annan exekutionstitel som innefattar en forpliktelse,
t.ex. betalningsskyldighet (se 1 kap. 1 8 forsta stycket utsokningsbalken).
Finns det en exekutionstitel har sokanden rétt att fa den verkstélld enligt
reglerna i balken. Svaranden har dock mojlighet att i vissa fall hindra
verkstallighet. Sa &r fallet exempelvis nar svaranden visar att han eller hon
har fullgjort sin betalningsskyldighet. En annan typ av invédndning mot
verkstallighet som svaranden kan gora &r att sokandens krav har preskri-
berats efter det att exekutionstiteln kom till. Kan en invéndning av det
slaget inte lamnas utan avseende far, enligt 3 kap. 21 § andra stycket,

verkstéllighet inte &ga rum.

Vad galler ndr en exekutionstitel har upphéavts?

10. Upphévs en exekutionstitel ska, enligt 3 kap. 22 8§ utsékningsbalken,
den sokta verkstélligheten omedelbart stallas in och redan vidtagna atgar-
der for verkstallighet om mojligt aterga. I mal om utmatning dar atergang
ska ske av betalning géller enligt paragrafens andra stycke att Krono-
fogdemyndigheten pa begéaran ska utstka vad borgenaren ska betala till-
baka. Detta innebar att svaranden i det ursprungliga utsokningsmalet har
ratt att hos den ursprungliga borgenéren, dvs. den som sokte verkstallig-
het, fa utmatning for det som tidigare har utmatts hos svaranden. For
sadan utmatning kravs ingen exekutionstitel. Enligt 4 kap. 1 § far utmat-
ning salunda ske nar Kronofogdemyndigheten enligt sarskild bestammelse

i balken far utsoka fordringen.

11. Bestammelserna i 3 kap. 22 § utsokningsbalken avser inte bara sadana

fall da en domstols eller en annan myndighets avgérande upphavs efter
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overklagande i ordinar véag, utan ocksa fall da ett avgorande har upphavts efter

anlitande av ett sérskilt rattsmedel, t.ex. resning (se prop. 1980/81:8 s. 334).

12. Att en verkstéllighet kan ga ater med stod av 3 kap. 22 § utsoknings-
balken hindrar inte att den som &r svarande i det ursprungliga utsékningsmalet
och hos vilken verkstallighet har skett, kan vacka talan vid allmén domstol
med yrkande att fa tillbaka det som han eller hon exempelvis har betalat pa
grund av den exekutionstitel som har upphéavts. Han eller hon kan ocksa fora
talan om annat som har samband med ett aterkrav, t.ex. skadestand (se a. prop.
s. 337). En talan av detta slag handlaggs enligt vanliga rattegangsregler. Den
som ar svarande i malet i domstolen kan gdra alla de typer av invandningar
som kan goras i ett vanligt fordringsmal, exempelvis att fordringen &r

preskriberad.

Reglerna om preskription

13. | preskriptionslagen finns bestdmmelser om preskription av fordringar.
Lagens regler galler om inte annat féljer av vad som &r sarskilt foreskrivet
(1 8). Enligt 2 § forsta stycket preskriberas en fordran tio ar efter tillkomsten,

om inte preskriptionen avbryts dessférinnan.

Den ursprungliga borgenaren kan gora invandning om preskription

14. 1 3 kap. 22 § andra stycket utsokningsbalken foreskrivs, som har
framgatt av det foregaende, att nar en exekutionstitel har upphévts ska
Kronofogdemyndigheten pa begaran utsoka vad borgenaren ska betala
tillbaka. Av bestammelsen framgar inte om sadan utsokning ska ske med
tillampning av de regler och restriktioner som annars galler vid utsokning,
eller om sadan utsokning ska kunna ske oavsett forhallandena i Gvrigt. For
en ordning dar vanliga regler for utsokning ska tillampas talar emellertid

att det framgar av bestammelsen att utsokning ska ske och att det i balken
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stalls upp olika villkor for och begransningar i ratten att fa utsokning. |
samma riktning talar att den som har rétt att aterfa vad han eller hon har
betalat kan krava detta, tillsammans med eventuellt skadestand, vid allman
domstol och att svaranden i ett sadant mal kan argumentera emot kravet pa
olika satt, och da dven gora invandning exempelvis om preskription (se

p. 12).

15. Slutsatsen av det sagda ar att regleringen i 3 kap. 22 § utsoknings-
balken inte innebér att de allménna regler som galler for utsékning ska
forbigas vid en atergang av verkstallighet. Bestammelsen i 3 kap. 22 §
torde i denna del ha kommit till ndrmast for att svaranden i ett utséknings-
mal pa ett enkelt satt och utan att dessforinnan behdva skaffa sig en exe-
kutionstitel mot borgenaren ska kunna fa en atergang av den mot henne
eller honom riktade utsokningsatgarden. En invandning fran borgenarens
sida om preskription ska alltsa prévas pa samma satt som om motsvarande
invandning hade gjorts av svaranden enligt 3 kap. 21 8 nar verkstallighet

ursprungligen soktes.

Utgangspunkt for berékning av preskriptionstiden

16. Som har framgatt (se p. 13) galler enligt 2 § forsta stycket preskrip-
tionslagen en ursprunglig tioarig preskriptionstid som raknas fran en
fordrans tillkomst. Fordringar som grundar sig pa avtal anses normalt ha
tillkommit i och med avtalets ingaende. Vid penninglan utan féregaende
utfastelse uppkommer langivarens fordran pa lantagaren nar forstrack-
ningen sker och penningmedlen l&mnas 6ver till denne. Betréffande
kreditavtal galler normalt att den ursprungliga preskriptionstiden borjar
I6pa nar avtalet ingas. Nar galdenaren emellertid lyfter ett belopp enligt
avtalet borjar en ny preskriptionstid att 16pa. | linje hdrmed bor gélla att
preskriptionstiden for en fordran pa aterbetalning av penningmedel, som

har utmatts pa grund av en exekutionstitel som senare har upphavts, l16per
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fran den tidpunkt da utmatningen medfor att medlen fors éver till borge-
néren. Att det inte forrén vid en senare tidpunkt — och efter ett nytt réttsligt

avgorande — star klart att fordringen har funnits, forandrar inte detta.

Sammanfattning och slutsats

17. Det sagda innebér dels att MWs fordran &ar sadan att den har kunnat
preskriberas, dels att utgangspunkten for berakningen av preskriptions-
tiden ar den tidpunkt da utmatningen medférde att pengarna fran MW
fordes over till As. Detta skedde ar 1994. As invandning om preskription
kan darfor inte lamnas utan avseende. Det foreligger darmed hinder mot
verkstallighet.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Goran Lambertz, Johnny Herre, Martin
Borgeke (referent), Dag Mattsson och Anders Eka
Foredragande justitiesekreterare: Anna Sollerborn



