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HOGSTA DOMSTOILENS
BESLUT Ml nr

meddelat i Stockholm den 8 februari 2013 O 3710-12

SOKANDE
SJ

MOTPART
Riksaklagaren
Box 5553

114 85 Stockholm

SAKEN

Aterstillande av forsutten tid

TIDIGARE AVGORANDE
Hovratten 6ver Skane och Blekinges beslut 2012-06-21 i mal B 1077-12

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen aterstaller med tillampning av 58 kap. 11 § rattegangs-

balken den forsuttna tiden for att dverklaga hovrattens beslut. Overklagandet
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ska ha kommit in till hovratten inom fyra veckor fran Hogsta domstolens

beslut.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

SJ har ansokt om aterstéllande av forsutten tid for 6verklagande av hovrattens

beslut.

Riksaklagaren har motsatt sig att den forsuttna tiden aterstalls.

Hovrétten har avgett yttrande.

SKAL

1. SJddmdes den 15 mars 2012 av Kristianstads tingsratt for hastighets-
overtradelse till penningboter. Han dverklagade domen till hovrétten. Den

15 maj ringde han till hovrétten och beréattade att han skulle befinna sig
utomlands mellan den 10 juni och den 1 augusti. Hovratten beslutade den

21 juni att inte meddela provningstillstand. Sista dag att 6verklaga beslutet var
den 19 juli. I utredningen finns det inte nagot som motséager SJs uppgift att han
befann sig utomlands saval nar hovratten meddelade sitt beslut som under hela

overklagandetiden.

2. Har nagon forsuttit den tid som géller for att 6verklaga ett beslut, far
enligt 58 kap. 11 § rattegangsbalken tiden aterstéllas, om han hade laga forfall.
| 32 kap. 8 § foreskrivs att laga forfall foreligger nar ndgon har hindrats fran
att fullgéra vad som har alegat honom genom avbrott i den allméanna sam-
fardseln, sjukdom eller annan omstandighet som han inte hade bort forutse

eller ratten annars finner utgora giltig ursakt.
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3. Varje omstandighet av den beskaffenheten att det inte skéligen kan kravas
att en part ska infinna sig till en férhandling eller pa annat satt vara verksam i
rattegangen kan utgora laga forfall. Det kréavs saledes inte att det har forelegat
ett absolut hinder mot att foreta den uteblivna atgarden (se NJA 11 1943 s. 420).

4. Normalt ankommer det pa en part att se till att han kan nas och ta del av
skrivelser fran domstolen. En upplysning till domstolen fran en part om att
han kommer att vara bortrest under en tid medfor i allmanhet inte att dom-
stolen har anledning att droja med att avgora ett mal eller d&rende som hand-
laggs skriftligt. En annan ordning skulle kunna komma i konflikt med
motpartens befogade intresse av att avgérandet inte onddigtvis fordrojs. |
notisfallet NJA 1991 C 73 fann emellertid Hogsta domstolen att sokanden haft
fog att utga fran att domstolen skulle vanta med beslutet eftersom beslutet inte
kunde verkstéllas under hans bortovaro. Hogsta domstolen aterstallde darfor

den forsuttna tiden.

5. I det nu aktuella fallet skickade hovratten en blankett med information om
forenklad delgivning till SJ. Genom denna information upplyste hovrétten bl.a.
att det fanns en lagstadgad skyldighet att anmaéla adresséndring till domstolen.
Vidare framgick av informationen att SJ, for att vara séker pa att inte missa
nagra frister eller annat, maste ta del av sin post atminstone en gang varannan
vecka. Om han inte kunde gora det, t.ex. pa grund av semester, borde han enligt

informationen i forvag anmala det till domstolen.

6. Nar SJ anmélde sin kommande utlandsvistelse till hovrétten agerade han
alltsa i enlighet med den skriftliga instruktion som han hade fatt fran hov-
ratten. Av hovrattens yttrande framgar att nagon upplysning om att malet
kunde komma att avgdras under SJs bortovaro formodligen inte l&mnades nér

han informerade hovréatten om utlandsvistelsen.
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7. Omstandigheterna i detta fall far anses vara sadana att det inte skaligen har
kunnat krévas av SJ att han skulle ordna med t.ex. bevakning av sin post under
utlandsvistelsen. Han har i stéllet haft fog att utga fran att hovratten inte skulle
meddela sitt beslut i malet vid en sadan tidpunkt att hela 6verklagandetiden
infoll under den tid da han befann sig utomlands och inte kunde ta del av sin
post.

8. SJ har darfor haft giltig ursakt for sin underlatenhet att i ratt tid 6verklaga

hovrattens beslut. Den forsuttna tiden ska darmed aterstéllas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrom, Kerstin Calissendorff,
Johnny Herre (referent), Ingemar Persson och Dag Mattsson
Foredragande justitiesekreterare: Magnus Wulkan



