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DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 14 oktober 2013 T 3101-12
KLAGANDE

UEs konkursbo

Konkursforvaltare: Advokat PT

MOTPART
UE, konkurs

SAKEN
Battre ratt till deponerat belopp

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovratten 6ver Skane och Blekinges dom 2012-06-04 i mal T 2070-11
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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

UEs konkursbo har yrkat att Hogsta domstolen ska faststélla att konkursboet

har béttre ratt till det omtvistade beloppet.

UE har motsatt sig att hovréttens dom andras.

DOMSKAL

Bakgrund

1. Sedan UE i juli 2005 avskedats fran sin anstallning vid Hogskolan i
Kristianstad vackte han talan mot hdgskolan och yrkade att avskedandet skulle
ogiltigforklaras. Han yrkade darutéver allmant skadestand och ersattning for

utebliven 16n.

2. Den 18 januari 2008 forsattes UE i konkurs. Han hade da aterkallat
yrkandet om erséttning for utebliven 16n. Konkursboet bereddes tillfalle att
Overta UEs talan i enlighet med 3 kap. 9 § forsta stycket forsta meningen

konkurslagen. Konkurshoet avstod fran detta.

3. lendom den 10 mars 2009 forklarade Kristianstads tingsrétt att
avskedandet av UE var ogiltigt. Han tilldomdes darutéver allmant skadestand.

Domen vann laga kraft.

4. UE och hogskolan traffade dérefter en 6verenskommelse om att

hdgskolan skulle ersédtta UE for utebliven 16n och semesterersattning under
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den tid tvisten hade pagatt. Sedan konkursboet havdat battre ratt till det
overenskomna beloppet nedsatte hogskolan detta hos lansstyrelsen.
Tingsratten och hovratten har faststallt att UE har béttre rétt till det nedsatta

beloppet.

Fragan i malet

5. Fragan i malet ar om konkursboets beslut att inte Gverta UEs talan om
ogiltighet av avskedandet samt allméant skadestand innebar att boet ocksa
avstatt fran den 16n och semesterersattning som hogskolan atog sig att betala

sedan tingsrattens dom vunnit laga kraft.

Rattsliga utgangspunkter

6. Enligt 3 kap. 3 § forsta stycket konkurslagen raknas till ett konkursbo
(med vissa sarskilda undantag i 2 8) all egendom som tillhérde géldenéren nér
konkursbeslutet meddelades eller som tillfaller gdldendren under konkursen
och som ar sadan att den kan utmatas. | 3 kap. 9 § forsta stycket forsta
meningen stadgas att om det pagar en rattegang mellan galdenéren och nagon
annan om sadan egendom som hor till konkursboet, far konkursboet Gverta
galdenarens talan. Om boet, trots att det har underréattats om rattegangen, inte
Overtar talan ska egendomen enligt forsta stycket andra meningen anses inte

tillhora konkursboet (s.k. abandonering).

7. Bestammelsen i 3 kap. 9 § forsta stycket konkurslagen ar enligt
ordalydelsen inte begransad till nagon sarskild typ av yrkande i en rattegang
utan ar i sig tillamplig pa fall av bade faststallelsetalan och fullgdrelsetalan

som avser egendom. Fragan &r da vad som ska laggas i begreppet egendom.

8. En faststallelsetalan kan ta sikte pa viss bestamd egendom, t.ex. béattre ratt

till egendomen. Om en faststéllelsetalan inte uttryckligen avser bestamd
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egendom kan det anda framga vad tvisten i realiteten ror. Det handlar da
framst om fall dar domen ar en nddvéndig forutsattning for att kunna goéra
gallande ansprak mot galdenarens motpart i rattegangen, sasom vid en
faststallelsetalan rérande skadestandsskyldighet i sig eller om forsékringsfall
foreligger. Ett beslut att inte dverta galdenérens talan om faststéllelse av att
forsakringsfall foreligger kommer da att omfatta kommande ansprak pa
forsakringsersattning. Aven i sddana situationer maste rattegangen alltsa anses

rora egendom i den mening som avses i 3 kap. 9 8 forsta stycket konkurslagen.

9. Vid bedémning av vad som omfattas av ett konkursbos beslut att inte
Overta géldenarens talan bor avgorande vikt fastas vid vad konkursboet kunnat

forutse vid sitt beslut.

Beddmningen i detta fall

10. Fragan ar da vad konkursforvaltaren i detta fall kunde forutse vid sitt

beslut att inte dverta UEs talan.

11. Enligt 38 § forsta stycket lagen om anstéliningsskydd (1982:20) &r en
arbetsgivare som bryter mot lagen skyldig att betala inte bara 16n och andra
anstallningsformaner som arbetstagaren kan ha rétt till utan aven ersattning for
skada som uppkommer. Om ett avskedande férklaras ogiltigt, har saledes

arbetstagaren ett berattigat ansprak pa dessa ersattningsposter.

12. Av det anforda foljer att konkursboet kunde forutse att UE, for det fall
han vann framgang med sin talan mot hogskolan, ocksa hade ratt till I6n och

semesterersattning.

13. Eftersom konkursboet inte dvertog UEs talan tillhor foljaktligen det
omtvistade beloppet inte konkursboet. Konkursboets talan ska darfor ogillas

och hovréattens domslut faststallas.
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| avgorandet har deltagit: justitieraden Ann-Christine Lindeblad, Lena Moore,
Ingemar Persson, Svante O. Johansson och Lars Edlund (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Anna Gransmarker



