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DOMSLUT

Med &ndring av hovrattens dom frikdnner Hogsta domstolen MM och

upphéver skyldigheten fér honom att betala avgift till brottsofferfonden.

Hogsta domstolen upphaver beslutet att MM ska aterbetala 84 000 kr av
kostnaderna vid tingsrétten for den offentlige forsvararen och den sarskilda

foretradaren samt beslutar att staten ska svara for kostnaden.

MM ska fa ersattning av allmanna medel for kostnader for instéllelse hos
Hogsta domstolen (kostnad for resor och nattlogi) med sammanlagt 2 100 kr.
MM ska ocksa fa ersattning av allmanna medel for bevisning i malet med

10 540 kr.

Hogsta domstolen avslar MMs yrkande om erséttning for inkomstforlust.

AB ska fa ersattning av allméanna medel for forsvaret i Hogsta domstolen med
133 461 kr. Av beloppet avser 86 768 kr arbete, 8 775 kr tidsspillan, 11 226 kr
utlagg och 26 692 kr mervérdesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MM har yrkat att han ska frikénnas.

Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom &ndras.

Riksaklagaren har forklarat att han aven i Hogsta domstolen yrkar ansvar i

forsta hand for grov misshandel enligt 3 kap. 6 8 brottsbalken och i andra hand

for vallande till kroppsskada, grovt brott, enligt 3 kap. 8 § andra stycket. Han
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har i Hogsta domstolen justerat garningspastaendena sa att de har fatt foljande

lydelse.

MM har den 14 maj 2009 i bostaden i Kungsbacka misshandlat sonen OM genom att skaka
honom kraftigt eller rikta slag mot hans huvud, dunka huvudet mot nagot eller bruka annat
vald mot huvudet. Valdet har orsakat O bl.a. blédningar under den hérda hjarnhinnan och
blodningar i bada 6gonbottnarna. Brottet ar att bedéma som grovt med hansyn till att
garningen varit livsfarlig och med beaktande av att O tillfogats svar kroppsskada. | andra
hand har MM, genom att skaka O kraftigt eller rikta slag mot hans huvud, dunka huvudet
mot nagot eller bruka annat vald mot huvudet av oaktsamhet orsakat Os skador, bl.a.
blodningar under harda hjarnhinnan och blédningar i bada 6gonbottnarna. Med hansyn till
skadornas art och att de innefattat ett medvetet risktagande fran MMs sida &r garningen att
bedéma som grov.

MM har invéant mot atalet att han inte har orsakat Os skador och att han i vart
fall inte har gjort det med uppsat eller av oaktsamhet. Han har tillagt att han,
for det fallet att Hogsta domstolen skulle komma fram bade till att skadorna
har orsakats av honom och till att han har haft uppsat eller varit oaktsam, har
handlat i ndéd och att garningen darmed inte utgor brott. MM har vid
frikdnnande dom yrkat erséttning dels for inkomstforlust och for
instéllelsekostnader i samband med huvudférhandlingen hos Hogsta
domstolen, dels for utlagg avseende vittnet Jens Grggaards kostnader vid

tingsréatten.

DOMSKAL

Bakgrund

1. OM &r fodd den 25 februari 2009 och &r son till MM och hans sambo
EN. O har en tvillingbror som heter A. Pojkarna forlostes genom ett planerat
kejsarsnitt. Forlossningen genomférdes utan komplikationer. MM och EN

har ocksa en aldre dotter, som ar fodd ar 2004.

2. Nagra veckor efter fodelsen blev A smittad av RS-virus (ett virus som

angriper luftvagarna). Bade O och A blev den 18 mars 2009 inlagda pa
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sjukhus och fick stanna dar under en fjortondagarsperiod. Aven O blev
smittad. Sarskilt A var mycket medtagen av infektionen. Nar O lades in pa
sjukhuset hade han ett par blaméarken pa ena kinden och blanader pa, som det

anges 1 rittsintyget, “hela vanstra underbenets framsida/pa underbenen”.

3. Paformiddagen den dag som atalet avser, dvs. den 14 maj 2009, besokte
familjen barnavardscentralen eftersom O hade “kaskadkrikts” tvd dagar i
strack. Under eftermiddagen var O gnéllig. Vid 18-tiden befann sig MM med
O i badrummet. O skrek. Pl6tsligt tystnade han. Nar EN, som hade befunnit
sig strax utanfor, gick in i badrummet sag hon att O var livlos och andades
daligt. Hon ringde da genast SOS-alarm, som beslutade att skicka en

ambulans. Under tiden som EN talade med larmoperattren hélls O av MM.

MMs instéllning och fragan i malet

4. MM har uppgett att O, nar O lag pa skotbordet, pl6tsligt borjade skrika
hogre an tidigare och att han sedan tystnade helt och blev medvetslés och
’lealds” och borjade “rulla med 6gonvitorna”. MM har tillagt att han greps
av panik och att han skakade O for att fa liv i honom. Den forsta fragan i
malet ar om MM har orsakat O skador genom att skaka O eller rikta slag mot
hans huvud eller dunka O huvud mot nagot eller bruka annat vald mot

huvudet.

Ambulanstransporten och sjukhusvistelser

5. Nar ambulanspersonalen anlénde till familjens bostad var O medvetslos.
Han andades daligt med enstaka andetag och var blek. MM féljde med O i
ambulansen. Under ambulanstransporten till sjukhuset ventilerades O med
syrgas och andningen forbattrades. Ocksa pulsen blev béttre och
grundmuskelspanningen (tonus) aterkom i viss man. Nar O avlamnades pa

sjukhuset i Goteborg efter en knapp halvtimmes ambulansféard noterade
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ambulanspersonalen att han hade blivit battre men att han fortfarande var

“mycket déalig”.

6. Under vistelsen pa sjukhuset fick O aterkommande kramper. Mot dessa
fick han epilepsimedicin. Han behandlades ocksa i respirator. Sedan
respiratorn hade kopplats fran fick O antibiotika mot misstankt lung-
inflammation. Efter hand forbattrades Os halsotillstand och han skrevs ut
fran sjukhuset i Goteborg den 27 maj 2009 for fortsatt vard pa Lanssjukhuset
i Halmstad. Dar stannade han i tva dagar. Sedan blev han utskriven till en

utredningsenhet inom socialtjansten i hemkommunen.

Rattsintyget

7. Det i malet aberopade rattsintyget ar utfardat i april 2010 av avdelnings-
ldkaren Elisabeth Werner Ronnerman vid Rattsmedicinalverkets ratts-
medicinska avdelning i Goteborg. Av intyget framgar att O, nér han var pa
sjukhuset i Goteborg, hade blodningar under den harda hjérnhinnan, hjarn-
ryggmirgsvitsketillblandade” blédningsrester under den harda hjarnhinnan
och blddningar i bada 6gonbottnarna. Det kunde ocksa pavisas att han, dven
om tillstdndet efter hand forbattrades, var “’kraftigt andningspaverkad med
enstaka andetag”, uppvisade “blekhet och cirkulationspdverkan” samt
’slapphet och medvetsloshet”, hade spénd fontanell, fick kramper och hade

”onormal nervcellsaktivitet pA EEG”.

8. Enligt rattsintyget har Os skador orsakats av trubbigt vald. Nar det géller
typen av vald uttalas i intyget att utseendet, lokaliseringen och omfattningen
av blodningarna under harda hjarnhinnan och blddningarna i 6gonbottnarna
talar starkt for att dessa har uppkommit genom skakvald av vuxen person.
Daremot anges det att det inte kan avgoras vilken sorts trubbigt vald som har

orsakat blanaderna i ansiktet och pa benen som han uppvisade den 18 mars
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2009 (se p. 2). Det tillaggs dock att normal hantering och omvardnad av

friska spadbarn inte ger upphov till blanader.

9. Betraffande nér i tiden som blédningarna uppstod uttalas i rattsintyget,
att den samlade bilden av de akuta symtomen tillsammans med blddningarna
talar starkt for att O utsattes for skakvald i nara anslutning till ambulansens
ankomst. Det framhalls emellertid att de gjorda fynden talar for att
blodningarna hade olika alder och alltsa hade uppkommit vid olika
tidpunkter genom upprepade tillfallen av skakvald. Nagon narmare
bedomning av blodningarnas olika alder har, enligt vad som sags i intyget,

inte kunnat goras.

Det kompletterande rattsintyget

10. Efter det att rattsintyget hade utfardats utférdes ytterligare en
understkning av Os hjarna med s.k. magnetkamera. Elisabeth Werner
Ronnerman kompletterade da rattsintyget med uppgifter om den under-
sokningen. Hennes slutsats i kompletteringen var att de nya fynden — viss
hjarnskrumpning” samt “tdmligen utbredd glios” (6kad méangd stodjeceller 1
hjarnan, drrvavnad) — pavisade att O hade haft hjarnskador och att dessa

skador var en foljd av skakvaldet utévat av en vuxen person.

Rattsliga radets yttrande

11. Sedan Hogsta domstolen hade meddelat provningstillstand i malet
hamtade riksaklagaren in ett yttrande fran Socialstyrelsens rattsliga rad. I sitt
yttrande den 5 november 2013 ansluter sig rattsliga radet till ett yttrande fran
professorn och dverldkaren Anders Eriksson, som &r specialist i rattsmedicin
och vetenskapligt rad i rattsmedicin hos Socialstyrelsen. Enligt vad Anders
Eriksson uttalade i sitt yttrande, som avgavs i oktober 2013, dr sannolikheten

for att Os symtom skulle ha uppkommit pa nagot annat sétt &n genom en
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vuxen persons uppsatliga agerande mycket liten. Anders Eriksson gav i
yttrandet uttryck for uppfattningen, att det inte hade kommit fram nagot
underlag for en annan bedémning nar det galler skadornas uppkomst an den

som i malet har gjorts av tingsratten och hovrétten.

Vittnesforhor i Hogsta domstolen

12. 1 Hogsta domstolen har vittnesforhor hallits med dels Anders Eriksson,
dels seniorprofessorn Peter Aspelin, som ocksa — pa begaran av MM — har

avgett ett yttrande i malet.

13. Anders Eriksson har berattat féljande. Slutsatsen i yttrandet till rattsliga
radet har han byggt pa att det hos O har forekommit tre symtom (en triad)
som, om de férekommer samtidigt, enligt den traditionella uppfattningen
med styrka har ansetts tala for att skakvald har forekommit om det inte &r sa
att barnet har utsatts fér nagot annat “hégenergivald”, sasom en trafikolycka
eller ett fall fran hog hojd. De symtom som ingar i triaden ar blodning under
harda hjarnhinnan, blédningar i 6gonbottnarna och svullnad i hjarnan. Det
har emellertid riktats kritik mot denna diagnosmodell. Kritiken gar ut pa att
de angivna symtomen kan ha andra orsaker. Detta gar det inte att bortse fran.
Statens beredning for medicinsk utvardering (SBU) har darfor nu startat ett
projekt om skakvald mot spadbarn. Projektet, som kommer att paga under
tva ar och besta av en systematisk litteraturstudie, syftar till att belysa vilka
vetenskapliga beldgg som det finns for tréaffsékerheten hos olika metoder som
anvands for att stalla diagnosen skakvald. Han deltar sjalv i projektet som
expert. Med hénsyn till vad som har kommit fram under senare tid ar det for
néarvarande oklart i vilken utstrackning som triadens delkomponenter ar
specifika for skakvald. Det kan alltsa i dag inte ségas att forekomst av triaden
innebar att skakvald ar bevisat. | stallet maste det konstateras att vi inte vet;

vi befinner oss pa ett gungfly. Detta betyder att han inte star fast vid sitt
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yttrande till rattsliga radet. | stallet haller han med om det som Peter Aspelin

har sagt i sitt yttrande.

14. Peter Aspelin har uppgett: Han ar lakare och professor i radiologi. Han
har bl.a. varit ordférande i det vetenskapliga radet i SBU under sex ar. Som
han har beskrivit i sitt yttrande finns det, nar det géller skakvald, inom
forskarvarlden tva olika lager. Kontroversen galler inte huruvida det ar
skadligt att valdsamt skaka ett barn. Det som diskussionen géller &r med
vilken vetenskaplig sékerhet som man kan faststélla hur olika skador som
upptacks hos ett barn har uppkommit. Pastaendet att forekomsten av triaden
utgor ett starkt bevis for att skakvald har forekommit gar tillbaka till slutet av
1960-talet; de medicinska beldggen for det var dock relativt tunna. Men
pastaendet fick allmén acceptans och véxte till en medicinsk sanning under
flera artionden, trots att bevislaget inte &ndrades. Man vet att en mycket stor
andel av blodningar i 6gonbottnarna inte har samband med vald utan uppstar
pa annat satt. Det har inte heller visats att nervtradar slits av, och att hjarnan
darfor svullnar, vid skakvald. Man kan ocksa fraga sig om skakvald
verkligen kan forekomma utan att nackskador uppstar. Det finns aven andra
invandningar mot triaden som diagnosmetod. Sammanfattningsvis kan ségas
att det vetenskapliga stodet for diagnosen skakvald dr osékert. Det finns
ingen etablerad diagnostisk standard, och det ar oklart om det finns

vetenskapliga belagg for diagnosen utifran olika kriterier.

Hogsta domstolens bedémning

15. Det finns inte ndgon bevisning som tar sikte pa vad som hande nar MM
befann sig i badrummet med den skrikande O omedelbart innan O tystnade
De enda uppgifter som har lamnats i denna del &r de som kommer fran MM.
Av det som EN har beréttat kan det alltsa inte dras nagon slutsats rérande

héndelseforloppet i badrummet.
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16. MMs berattelse gar ut pa att O, nar han lag pa skotbordet, plotsligt
borjade skrika hogre an tidigare och att han sedan tystnade helt och blev
medvetslos och ”lealds” och borjade “rulla med 6gonvitorna” samt att MM
da greps av panik och skakade O for att fa liv i honom. MM har i en
videoinspelning som har gjorts under forundersdkningen visat hur det gick
till. Skakningarna framstar som tamligen forsiktiga och ar inte pa langa vagar
sadana att de stammer in pa beskrivningen av skakvald. (Har kan hanvisas
till den uppgift om amerikanska barnlékarféreningens definition som finns i
tingsrittens dom: ”Skakningarna ér allvarliga, vdldsamma och massiva. De
har ingen relation till triviala stotar som uppstar vid lekar som Rida, rida
ranka eller gunga pa armen eller sitta i babysitter. En omdomesgill person
som observerar forloppet skulle latt inse att barnet behandlas pa ett for barnet
mycket farligt sétt.””) MMs uppgifter om hur han skakade O utgor darmed

knappast en forklaring till Os symtom.

17. Detta innebar att den enda bevisning som finns for riksaklagarens
pastaende att MM har orsakat Os skador ar att dessa inte skulle kunna uppsta
pa nagot annat satt an genom valdsutévning fran MMs sida, eftersom O inte
hade varit med om nagon allvarlig olyckshandelse. Fragan &r da om det
underlag som riksaklagaren har aberopat till stod for denna slutsats ar sadant,
att det pa grund av detta ar stallt utom rimligt tvivel att MM har orsakat O de

angivna skadorna.

18. Den typ av bevisning som det har ar fraga om, och som innebar att
sakra slutsatser betraffande ett pastatt handlande ska kunna dras enbart av att
vissa effekter har uppstatt, maste bedomas med mycket stor forsiktighet. Har
kan i viss man jamforas med vad Hogsta domstolen uttalade i rattsfallet NJA
1991 s. 56. Dar gallde fragan, om det kunde uteslutas att nagon annan an den
tilltalade hade misshandlat och orsakat en persons déd. Enligt Hogsta

domstolens domskal i det malet kan det endast i undantagsfall komma i fraga
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att grunda en fallande dom pa den negativa omstandigheten, att utredningen

inte synes ge utrymme for ndgon alternativ garningsman.

19. For att det av endast det forhallandet, att vissa kroppsskador foreligger,
ska kunna vara stéllt utom rimligt tvivel att dessa har orsakats av nagon pa ett
visst angivet brottsligt satt, maste kravas att slutsatsen vilar pa en
vetenskaplig standpunkt som det finns mycket starka belagg for. Samtidigt
maste det vara i praktiken uteslutet att det finns nadgon annan tankbar

forklaring till skadorna.

20. En helt annan situation &r det sjalvfallet om kunskaper inom
exempelvis den rattsmedicinska vetenskapen anvénds som bevis i fall dar

det ocksa finns annan bevisning, t.ex. for att klargora omfattningen av en viss
intraffad kroppsskada eller att bedoma tidpunkten for nar skadan uppstod. Ett
annat exempel dér rattsmedicinen kan ge viktigt underlag ar nér det ska be-

domas vilka risker som har funnits for liv eller halsa i en viss situation.

21. Det kan konstateras att det vetenskapliga stodet for diagnosen skakvald
allmant sett har visat sig vara osakert. Det har inte kommit fram att for-
hallandena i just det har fallet &r sadana att det trots denna osakerhet gar att
sla fast att Os skador har orsakats av skakvald eller annat vald fran MMs
sida. Tvartom talar vissa omstandigheter, bl.a. att O tidigare hade drabbats av
RS-virus och att det fanns spar av en aldre blédning under harda hjarnhinnan,

for att forklaringen till de symtom som O hade &r en annan.

Hogsta domstolens slutsats

22. Slutsatsen blir att det inte ar stallt utom rimligt tvivel att MM har

orsakat O de av riksaklagaren angivna skadorna. MM ska darfor frikannas.
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Kostnadsfragor m.m.

23. Eftersom MM har frikénts ska skyldigheten enligt tingsrattens dom for
honom att aterbetala 84 000 kr av kostnaderna for den offentlige forsvararen
och den sérskilda foretradaren upphévas, liksom forpliktandet att betala

avgift till brottsofferfonden.

24. MM ér berdttigad till traktamente och reseerséttning med anledning av
huvudforhandlingen hos Hogsta domstolen och till ersattning for kostnader
for bevisning vid tingsratten. Han har dock inte ratt att fa ersattning for
inkomst som han forlorade nér han installde sig har (se 31 kap. 2 §
rattegangsbalken samt 7 § forordningen (1982:805) om ersattning av

allmanna medel till vittnen, m.m.).

25. Den av forsvararen begérda erséttningen ar skalig.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrém, Lena Moore,
Martin Borgeke (referent), Svante O. Johansson och Lars Edlund
Foredragande justitiesekreterare: Jenny Hjukstrom



