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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.

Tele2 Sverige Aktiebolag ska ersatta TeliaSonera Network Sales Aktiebolag
for rattegangskostnad i Hogsta domstolen med 122 000 kr, avseende
ombudsarvode, och ranta enligt 6 § rantelagen fran dagen for Hogsta

domstolens dom tills betalning sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Tele2 Sverige Aktiebolag har yrkat att Hogsta domstolen ska ogilla den av
TeliaSonera Network Sales Aktiebolag forda talan samt dels befria Tele2 fran
skyldighet att ersatta TeliaSonera Networks rattegangskostnader i tingsratten
och hovrétten, dels forplikta TeliaSonera Network att ersatta Tele2 for

rattegangskostnader dar.

TeliaSonera Network har motsatt sig att hovrattens dom &ndras.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
DOMSKAL

Bakgrund

1. TeliaSonera AB betalade ersattning till Tele2 for vissa samtrafiktjanster
enligt telelagen (1993:597) under tiden den 6 augusti 2001 — 28 februari 2002.

Kammarratten i Stockholm faststéllde i en dom den 7 februari 2007 att Tele2

inte hade ratt till sa hog ersattning som TeliaSonera hade betalat. Tele2 ater-
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betalade i mars 2008 drygt 79 miljoner kr till TeliaSonera Network som hade
Overtagit TeliaSoneras fordran. Betalningen avsag kapitalfordran utom mer-
vardesskatt samt avkastningsranta och dréjsmalsranta. | maj 2008 aterbetalade

Tele2 ytterligare omkring 14,5 miljoner kr avseende mervardesskatt.

2. TeliaSonera Network yrkade vid tingsréatten att Tele2 skulle betala
avkastningsranta och drojsmalsranta enligt rantelagen dven pa den del av det
aterbetalade beloppet som avsag mervardesskatt. Sedan tingsratten hade bi-
fallit karomalet 6verklagade Tele2 till hovratten, som har faststallt tingsrattens

dom.

Parternas talan och fragan i malet

3. Det ar ostridigt mellan parterna att TeliaSonera Network har ratt till
avkastningsranta och dréjsmalsranta pa den del av kapitalfordringen som
aterbetalades i mars 2008. Fragan i malet ar om sadan ranta ska utga dven pa

mervardesskattedelen av fordringen.

4. TeliaSonera Network har gjort gallande att mervardesskattebeloppet &r en
penningfordran inom férmogenhetsrattens omrade och att ranta darfor ska utga

med en direkt tillampning av rantelagen.

5. Tele2 har sammanfattningsvis anfort foljande. Mervérdesskatt &r en
separat skattefordran och inte en penningfordran inom férmdgenhetsrattens
omrade pa vilken rantelagens bestammelser ar tillampliga. Inte heller finns det
skal att tillampa lagen analogt. Den i malet aktuella mervardesskatten har inte
inneburit nagon ekonomisk nackdel for TeliaSonera Network eftersom skatten
har dragits av eller aterfatts fran Skatteverket inom ramen fér mervardes-
skattesystemet. Mervardesskattebetalningarna har inte heller lett till nagon
fordel for Tele2 eftersom beloppen har redovisats till Skatteverket. Under alla

forhallanden saknas rétt till avkastningsréanta, eftersom det inte ar fraga om
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atergang av betalning utan om betalning av skatt till foljd av en justering av
mervardesskatteunderlaget. Ratt till dréjsmalsranta ar utesluten eftersom
nagon forfallen fordran avseende mervardesskatt inte har funnits. Om ranta
skulle utga pa mervardesskatten, skulle TeliaSonera Network gora en obehorig

vinst.

Rattslig reglering

6. Enligt 1 § rantelagen ar lagen tillamplig pa penningfordran inom for-
mogenhetsrattens omrade. Enligt forarbetena bor en analog tillampning av
lagens bestammelser i viss utstrackning kunna forekomma pa andra omraden,
t.ex. inom familjeratten. Nagra generella anvisningar for en sadan analog
tillampning ansags inte vara mojligt att ge utan fragan 6verlamnades till
rattspraxis. (Prop. 1975:102 s. 96.)

7. Bestammelser om avkastningsranta finns i 2 8 andra stycket réntelagen.
Regler om drojsmalsranta for fordran vars forfallodag inte ar bestamd i forvéag
finnsi48.

8. Avkastningsranta utgar enligt 2 § andra stycket rantelagen pa fordran som
avser atergang av betalning da avtal havts till foljd av kontraktsbrott eller pa
liknande grund. Raétt till sadan ranta kan enligt forarbetena finnas vid atergang
av avtal av annan anledning, t.ex. vid ogiltighet av avtal, och kan ocksa
tillampas analogt i liknande situationer, t.ex. nar en kdpeskilling har betalats i
sin helhet och det darefter blir bestamt att avdrag ska ske pa kdpeskillingen.
(A. prop. s. 94 och 116.)

9. Enligt forarbetena &r avkastningsréantan avsedd att utgora ersattning for
forlorad avkastning. Ré&ntesatsen har bestdmts med hénsyn till vad som
genomsnittligt sett utgor skalig avkastning vid en placering pa lang sikt. Med

hanvisning till behovet av enhetliga regler ar avkastningsrantan — liksom
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dréjsmalsrantan — “schematiskt utformad”, dvs. schabloniserad, utan avseende
pa de narmare omstandigheterna i det enskilda fallet. Detta innebér enligt for-
arbetena att borgenéren i princip inte &r berattigad till ytterligare erséttning ens
nér det kan visas att den individuella avkastningsforlusten har varit storre.
Skyldigheten att betala avkastningsranta finns dven om réntan skulle sakna all

ekonomisk betydelse for borgenaren. (A. prop. s. 93 f. och s. 97; jfr s. 45 1.)

Hogsta domstolens bedémning

10. Tvisten har sin grund i ett avtal mellan parterna om ersattning for utforda
tjanster. Mervardesskatt har ingatt i det avtalade priset och ingar i det belopp
som ska aterbetalas till foljd av kammarrattens dom. | rattsforhallandet mellan
parterna ar mervardesskattebeloppet inte nagon separat skattefordran; samma
regler géller for mervérdesskattedelen av fordringen som for fordringen i
ovrigt, t.ex. i fraga om preskription och om ratt for galdenaren att betala
fordringen genom kvittning. Vad som géller mellan staten och respektive part i

fraga om mervardesskatt saknar alltsa betydelse.

11. En fordran mellan privatrattsliga subjekt som avser aterbetalning av
mervardesskatt &r, liksom den fordran som mervérdesskatten hanfor sig till, en
sadan penningfordran inom formogenhetsrattens omrade som avses i 1 §

rantelagen. Lagen ar darfor tillamplig.

12. Avgorande for om avkastningsrénta ska betalas enligt 2 § andra stycket
rantelagen vid aterbetalning av mervardesskatt &r om sadan ranta ska utga vid
aterbetalningen av fordringen i évrigt. Vad som géller i frdga om den fordran
som mervardesskatten hanfor sig till galler alltsa aven i fraga om mervérdes-
skatten. | detta fall ska avkastningsranta utga pa den aterbetalade del av
fordringen som inte avser mervardesskatt (se p. 8). Sadan ranta ska darmed
utga ocksa pa mervardesskattedelen, detta oavsett om TeliaSonera Network

har haft nagon faktisk avkastningsforlust i den delen (se p. 9).
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13. Fordringen forfoll till betalning 30 dagar efter TeliaSonera Networks

krav. Tele2 ska darfor betala drojsmalsranta fran den dagen.

14. Eftersom saval avkastningsrantan som drojsmalsrantan ar schabloniserad
och TeliaSonera Networks fordran pa ranta i malet har sin grund i att Tele2
fakturerat TeliaSonera Network med for hdga belopp finns det inget utrymme
for undantag fran rantelagens bestammelser med héanvisning till principen om

obehdrig vinst.

15. Tele2 har vitsordat savél yrkat belopp som ranta pa beloppet. Hovrattens
domslut ska darfor faststallas. Vid denna utgang ska Tele2 ersatta TeliaSonera

Networks rattegangskostnad i Hogsta domstolen. Yrkad ersattning ar skalig.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrom, Lena Moore (referent),
Martin Borgeke, Svante O. Johansson och Lars Edlund
Foredragande justitiesekreterare: Pernilla Svérd



