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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 18 juni 2014 T 2878-12
KLAGANDE

Skandinaviska Enskilda Banken AB (publ)

Ombud: Advokat SA

MOTPART
SL
Ombud: Advokat GA

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovréatten for Vastra Sveriges dom 2012-05-23 i mal T 2595-11

DOMSLUT

Hogsta domstolen forklarar att det forhallandet att Shyam-lanet inte medforde
nagon utbetalning utan endast en minskning av tidigare krediter till Windsor
Communications AB inte innebdar att Skandinaviska Enskilda Banken AB:s

skadestandsansprak mot SL inte kan bifallas.
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Hogsta domstolen meddelar prévningstillstand i den del malet har forklarats
vilande, undanrojer hovréttens dom och aterférvisar malet till hovratten for

sadan fornyad prévning som foranleds av Hogsta domstolens dom.

Fragan om rattegangskostnader i Hogsta domstolen ska prévas i hovratten i

samband med malet efter dess aterupptagande.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Skandinaviska Enskilda Banken AB (publ) har yrkat att Hogsta domstolen
bifaller bankens talan. SEB har vidare yrkat att Hogsta domstolen befriar
banken fran skyldigheten att ersétta SL for hans rattegangskostnad i tingsratten
och hovratten samt tillerkéanner banken ersattning for dess rattegangskostnader

dér.

SL har motsatt sig att hovrattens dom andras.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
Hogsta domstolen har meddelat provningstillstand i fragan om det forhallandet
att Shyam-lanet inte medférde nagon utbetalning utan endast en minskning av
tidigare krediter till Windsor Communications AB innebar att SEB:s skade-
standsansprak mot SL inte kan bifallas. Fragan om provningstillstand rérande
malet i 6vrigt har forklarats vilande.

DOMSKAL

Bakgrund m.m.

1. SL démdes av hovréatten for Vstra Sverige for bl.a. grovt bedrageri. Aven
tva andra personer, FS och N-EJ, domdes for grov ekonomisk brottslighet.

Brottsligheten hade anknytning till bolaget Windsor. Bolaget hade till en
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borjan bedrivit en I16nsam verksamhet. Av olika anledningar uppstod
likviditetsproblem som lostes med lan fran SEB och vertrassering av

Windsors dollarkonto i banken.

2. Det bedrageribrott som SL domdes for bestod i att han, tillsammans med
FS, hade vilselett SEB att i juni 2002 lamna ett lan till Windsor om

5,760 miljoner USD. Aven N-EJ démdes for ekonomisk brottslighet i sam-
band med langivningen. Utbetalning av lanet skedde genom kreditering av
Windsors dollarkonto. Till grund for langivningen lag ett osant kopekontrakt
med Shyam Telecom Limited avseende en forsaljning av begagnad utrustning

for mobiltelefontillverkning. Kontraktsumman var 10 miljoner USD.

3. Shyam-lanet anvéndes i sin helhet for att 16sa redan forfallna skulder — lan
och oOvertrasseringar — i Windsor som ocksa hade tillkommit pa grundval av
osanna handlingar. FS och N-EJ har domts for bedrageri respektive troldshet

mot huvudman i samband med de lanen.

4. Windsor forsattes i konkurs i mars 2003. Banken fick ingen utdelning pa

sin fordran.

5. SEB forde inledningsvis sin skadestandstalan mot de tre atalade i brott-
malet. Sedan handlaggningen av skadestandsanspraken avskilts fran brottmalet
bifoll tingsratten i en deldom karomalet mot FS och N-EJ i enlighet med deras

medgivanden.

6. SEB har yrkat att SL ska forpliktas att betala 27 891 000 kr jamte ranta,
till viss del solidariskt med FS och N-EJ. SEB har angett att banken har satt

ned sitt ansprak med hansyn till att banken har varit medvallande till sin skada.

7. SL har som grund for sitt bestridande, savitt avser vad Hogsta domstolen
nu ska prova, i huvudsak anfort att SEB inte led nagon skada till foljd av
Shyam-lanet. Banken betalade inte ut nagra pengar med anledning av lanet

och banken forsattes inte i en samre ekonomisk situation genom lanet.
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Fragan i malet

8. Fragan i malet ar huruvida den omstandigheten att utlaningen inte
orsakade nagon forandring av bankens formogenhetsstallning innebér att

skadestand pa grund av bedrageribrottet inte kan utga.

Skada i bedrageribestammelsens respektive 2 kap. 2 § skadestandslagens

mening

9. Enligt 9 kap. 1 8 forsta stycket brottsbalken déms den som medelst vilse-
ledande formar nagon till handling eller underlatenhet, som innebar vinning
for garningsmannen och skada for den vilseledde eller nagon i vars stalle
denne é&r, for bedrageri. Av 2 kap. 2 § skadestandslagen framgar att den som
vallar ren formdgenhetsskada genom brott ska ersatta skadan. Med ren for-
mogenhetsskada avses enligt 1 kap. 2 § skadestandslagen sadan ekonomisk
skada som uppkommer utan samband med att nagon lider person- eller sak-

skada.

10. Av forarbetena till bedrégeribestdammelsen (NJA 11 1942 s. 217 ff.)
framgar bl.a. foljande. Fragan om en sadan formdgenhetsoverforing har skett
som forutsatts for ansvar for bedrageri ska bedémas med utgangspunkt fran
forhallandena vid den aktuella dispositionen, och man behover inte avvakta
héndelseforloppets slutliga utveckling (s. 391). Eftersom enligt en ekonomisk
beddmning redan en beaktansvard fara for slutlig forlust har till f6ljd att for-
maogenhetsstallningen forsamras, uppfylls skaderekvisitet i och med att dispos-
itionen utsatter den vilseleddes formdgenhet for en sa beskaffad fara for slutlig
forlust (s. 329).

11. Nar det daremot galler ratten till skadestand pa grund av ett formogen-
hetsbrott forutsatts att en skada har uppstatt som en féljd av brottet. Redan
risken for en férmogenhetsskada &r i regel inte tillracklig. En beaktansvard

risk for en formogenhetsskada skulle saledes kunna medfora ett straffrattsligt
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ansvar for garningsmannen men, om risken aldrig férverkligas, att denne
normalt inte kan alaggas ett civilrattsligt skadestandsansvar. Fragan om risken
for formogenhetsskada har forverkligats, och ett skadestandsansvar darfor har

intratt, avser ett faktiskt forhallande som kan behéva bli foremal for bevisning.

Hogsta domstolens beddmning i detta fall

12. Tingsratten ogillade kdromalet pa den grunden att domstolen ansag att
SEB redan fore Shyam-lanet hade drabbats av en skada motsvarande lane-
beloppet och att samma skada bestod dven efter krediteringen. Hovrétten har

faststallt tingsrattens dom.

13.  Nar Windsor fick Shyam-lanet anvéandes likviden for att I6sa de skulder
bolaget hade till SEB for lan och Gvertrasseringar. Transaktionen innebar att
bankens risk for forlust avseende dessa fordringar pa Windsor eliminerades i
och med att de betalades. Transaktionen saknade dock betydelse for straff-
ansvaret for de bedragerier och den troléshet mot huvudman som FS och N-EJ
domts for med avseende pa de skulder som lostes, eftersom domstolarna fann
att en beaktansvard risk for formogenhetsforlust hade uppkommit redan

genom de brott som innebar att lanen lamnades.

14. Sedan de gamla skulderna betalats hade banken daremot en ny fordran
pa Windsor grundad pa beslutet om och utbetalningen av Shyam-lanet.
Sedan Windsor forsattes i konkurs har konstaterats att SEB inte har fatt betalt

for denna fordran.

15. Det nu anforda innebér visserligen att SEB i foretagsekonomisk mening
inte hamnade i en sémre formogenhetsstallning genom att bevilja Shyam-
lanet. Storleken pa bankens risk paverkades inte heller. Daremot var det bl.a.
Shyam-lanet som vid konkursen utestod obetalt och som darfér medforde en

ekonomisk forlust for SEB. Redan att de tidigare lanen betalades ut och att
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overtrasseringarna godtogs innebar saledes inte nagon skada for SEB i

skadestandsrattslig mening.

16. Vid ett vilseledande som har inneburit att ett avtal har tréffats kan vardet
av motprestationen medfdra att nagon skada inte kan anses ha orsakats av
vilseledandet. Shyam-lanet innebar att SEB fick en ny fordran pa Windsor. Att
transaktionen innebar att andra skulder som Windsor hade till SEB samtidigt
infriades utgjorde emellertid inte nagon motprestation fran Windsors sida med

avseende pa Shyam-lanet.

17.  Shyam-lanet medforde inte nagon utbetalning utan endast en minskning
av tidigare krediter till Windsor. Den omstandigheten innebér inte att SEB:s
skadestandsansprak mot SL inte kan bifallas. Hogsta domstolens stéllnings-
tagande medfor att det finns anledning att meddela provningstillstand i malet
aven i de delar dar fragan om prévningstillstand har forklarats vilande. Det bor
ankomma pa hovrétten att prova dessa fragor. Hovrattens dom bor darfor

undanrojas och malet aterforvisas till hovratten for fortsatt behandling.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Marianne Lundius, Kerstin
Calissendorff (referent), Johnny Herre, Agneta Backlund och
Svante O. Johansson

Foredragande justitiesekreterare: Hanna Borén



