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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad 1 Stockholm den 11 juli 2014 T 3806-13
KLAGANDE

MP

Ombud: Jur.kand. CC och jur.kand. ARH
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Rikspolisstyrelsen
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Preskription av diskrimineringserséttning
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DOMSLUT

Med édndring av hovrittens dom forklarar Hogsta domstolen att MPs talan om

diskrimineringsersittning inte dr preskriberad.

Det ankommer pa tingsritten att prova fragan om skyldighet for part att ersitta

motparts riattegangskostnad i Hogsta domstolen.

YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

MP har yrkat att Hogsta domstolen forklarar att hans talan om diskri-

mineringsersattning inte &r preskriberad i nagon del.

Rikspolisstyrelsen har motsatt sig att hovrittens dom édndras.

Parterna har yrkat ersittning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.

DOMSKAL

Bakgrund

1. Rikspolisstyrelsen ansvarade under hosten 2009 for antagningsforfarandet
och fordelningen av platser till polisutbildningen infor varterminen 2010.
Antagningsforfarandet bestod av fem steg i1 vilka de sokandes ldmplighet
provades genom olika tester och bedomningar. Mellan varje steg 1 processen
skedde ett urval dir ett antal sokande valdes bort. Antagningsnamnden vid
Rikspolisstyrelsen fattade den 14 oktober 2009 beslut om vilka sokande som

hade antagits till utbildningen. Efter att de antagna hade fatt tillfélle att tacka
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ja eller nej till de erbjudna utbildningsplatserna skedde en reservantagning.

Denna pégick fram till den 19 januari 2010.

2.  MP sokte till den aktuella polisutbildningen. Han gick vidare till steg fyra
1 antagningsprocessen, men antogs inte till utbildningen i steg fem eller vid

reservantagningen.

3. Den 11 november 2011 vickte MP talan vid tingsritten och yrkade att
Rikspolisstyrelsen skulle forpliktas att betala diskrimineringserséttning till
honom och gjorde géllande att han under rekryteringsforfarandet hade
diskriminerats genom att sokande av kvinnligt kon och sokande med annan
etnisk bakgrund dn svensk hade getts foretrdde vid antagningen framfor
honom. Rikspolisstyrelsen invinde att MPs ritt att fora talan i fragan hade gatt

forlorad till £6ljd av preskription.

4. Tingsritten avgjorde fragan om preskription genom mellandom.
Domstolen forklarade att MPs ritt att fora talan i malet var preskriberad till
den del den avsag missgynnanden under antagningsforfarandet fram till den 11
november 2009. Ritten att fora talan om missgynnanden under reserv-
antagningsforfarandet under tiden efter den 11 november 2009 forklarades

dock vara inte preskriberad. Hovritten har faststéllt tingsrittens mellandom.

Ruittslig reglering

5. Enligt 1 kap. 4 § 1 diskrimineringslagen (2008:567) innebér direkt
diskriminering att nagon missgynnas genom att behandlas simre dn nagon
annan behandlas, har behandlats eller skulle ha behandlats i en jamforbar
situation om missgynnandet har samband med bl.a. kon och etnisk tillhorighet.
I 2 kap. 5 § foreskrivs att en utbildningsanordnare inte far diskriminera nagon

som soker till utbildningsverksamheten. Den som bryter mot ett diskrimi-
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neringsforbud ska enligt 5 kap. 1 § betala diskrimineringserséttning for den

kridnkning som dvertriddelsen innebir.

6. En talan om ersittning for diskriminering i samband med antagning till
utbildning ska enligt 6 kap. 6 § diskrimineringslagen viackas inom tva ar fran
det att den patalade handlingen foretogs. I annat fall 4r ritten till talan

forlorad.

7. Enligt MP utgors den patalade handlingen” av antagningsforfarandet
som sadant. Rikspolisstyrelsen har 4 sin sida gjort gillande att den patalade
handlingen dgde rum nédr MP valdes bort efter antagningsforfarandets fjirde
steg, dvs. senast nir antagningsnimnden fattade sitt beslut den 14 oktober

2009.

Hogsta domstolens bedomning

8. Enligt 6 kap. 6 § diskrimineringslagen borjar preskriptionstiden 16pa nér
den patalade handlingen foretogs. Med detta avses nir en atgird vidtogs som
kan utgora diskriminering enligt 1 kap. 4 §, dvs. nér en Overtridelse som enligt
5 kap. 1 § ger rtt till diskrimineringsersittning dgde rum. Med “den patalade
handlingen” avses alltsa den dvertriddelse av ett diskrimineringsforbud som

laggs till grund for ett ersittningskrav.

9. Preskriptionsbestimmelsen 1 6 kap. 6 § diskrimineringslagen dr avsedd att
tdcka in en mingd olika slag av pastadda diskrimineringssituationer dir de
faktiska forhallandena varierar. Bestimmelsen bor tolkas pa ett sétt som gor

tillampningen enkel och forutsebar.

10. Nar det giller fall av pastadd diskriminering vid antagning till utbildning
skulle det skapa ett svaroverskadligt rittslige, om tillimpningen av

preskriptionsbestimmelsen skulle vara beroende av det sitt pa vilket en
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utbildningsanordnare administrerar forfarandet. I fraga om antagning till
utbildning &r det ofta ocksa sd att det &dr forst nir beslut om antagning har

fattats som det gar att bedoma om diskriminering har forekommit.

11. Vid pastadd diskriminering i samband med antagning till utbildning bor
utgangspunkten darfor vara att preskriptionsfristen borjar 16pa néar forfarandet
ar avslutat. I sddana fall dér talan dr inriktad endast pa ett visst moment i
forfarandet — en viss patalad handling — borjar fristen dock 16pa redan nér

detta moment ar avslutat.

12. MPs talan grundas pa den omstiandigheten att han inte antogs till
utbildningen. Hans talan tar alltsa sikte pa antagningsfoérfarandet som en

helhet.

13. Antagningsforfarandet pagick till den 19 januari 2010, da de sista
reservplatserna till utbildningen fordelades. Eftersom MP har véckt talan inom

tva ar fran den dagen &r hans talan inte preskriberad.

I avgorandet har deltagit: justitieraden Ann-Christine Lindeblad, Lena Moore
(skiljaktig), Martin Borgeke, Dag Mattsson (referent, skiljaktig) och Lars
Edlund

Foredragande justitiesekreterare: Riikka Liljenfeldt
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