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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovrattens dom pa sa satt att DKN

a) doms enligt 6 kap. 4 § forsta stycket och 5 § brottsbalken for sexuellt
utnyttjande av barn till villkorlig dom med samhéllstjanst 160 timmar; om
fangelse i stallet hade valts som paféljd skulle fangelsestraffets langd ha
bestamts till sex manader,

b) ska betala skadestand till malsaganden med 30 000 kr jamte ranta enligt

6 § rantelagen fran den 27 september 2014.

BA ska fé ersittning av allmanna medel for forsvaret av DKN i Hogsta
domstolen med 37 232 kr. Av beloppet avser 24 738 kr arbete, 4 780 kr
tidsspillan, 268 kr utldgg och 7 446 kr mervérdesskatt. Staten ska svara for

kostnaden.

MW ska fa ersattning av allmanna medel for bitrade at malsaganden med

30 852 kr. Av beloppet avser 19 530 kr arbete, 4 780 kr tidsspillan, 372 kr
utldgg och 6 170 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

DKN ska fa ersattning for kostnader for psykologbedémning med 9 600 kr.
Tingsréattens och hovréttens beslut om sekretess ska fortfarande galla.
Sekretess enligt 35 kap. 12 8 offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
besta i malet for de uppgifter som har forebringats inom stangda dorrar och

som kan roja malsagandens eller hennes foraldrars identitet.

Sekretess enligt 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen ska besta for de
uppgifter i lakarintyg enligt 7 8 lagen (1991:2041) om sarskild personutred-
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ning i brottmal, m.m. och for de uppgifter i psykologintyg som har férebring-
ats inom stangda dorrar i Hogsta domstolen. Sekretessforordnandet galler med

undantag for forsta sidan i lakarintyget.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

DKN har yrkat att Hogsta domstolen faststaller tingsrattens domslut.

Riksaklagaren och malsdganden har motsatt sig att hovrattens dom andras.

DOMSKAL

Bakgrund

1. DKN atalades vid tingsratten for valdtakt mot barn. Enligt
garningsbeskrivningen hade han den 27 september 2014 samlag med

malsaganden, som da var 14 ar.

2. Tingsratten fann det styrkt att DKN hade begatt den atalade garningen
men ansag att den kunde bedémas som mindre allvarlig. DKN, som vid tiden
for garningen var 19 ar gammal, domdes for sexuellt utnyttjande av barn.
Pafoljden bestamdes — med hansynstagande till att DKN har en lindrig

utvecklingsstorning — till villkorlig dom med samhallstjanst i 160 timmar.

3. Hovrétten har bedomt garningen som valdtakt mot barn och uttalat att,
med hansyn bl.a. till DKNs bristande utveckling och omdémesférmaga,
garningen har ett straffvarde om tva ar och tre manader. Paféljden har, med

beaktande av DKNs alder, bestamts till fangelse ett ar och sex manader.
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Valdtakt mot barn eller sexuellt utnyttjande av barn?

4. Den som har samlag med ett barn under 15 ar doms enligt 6 kap. 4 § forsta
stycket brottsbalken for valdtakt mot barn till fangelse i lagst tva och hogst sex
ar. Om brottet med hansyn till omstandigheterna ar att anse som mindre allvar-
ligt, doms enligt 6 kap. 5 8§ for sexuellt utnyttjande av barn till fangelse i hogst

fyra ar.

5. Utgangspunkten for regleringen i 6 kap. 4 och 5 88§ brottsbalken ar att barn
under 15 ar har ett behov av ett absolut skydd mot alla sexuella handlingar och
att det alltid ar en krénkning av barnet att utsétta det for sddana handlingar. Ett
patvingat samlag ska alltid bedomas som valdtakt. Om en sexuell handling ar
helt frivillig och 6msesidig, kan den daremot normalt bedémas som sexuellt
utnyttjande av barn. Det forutsatter dock att malsaganden &r sexuellt mogen
och néra grénsen for sexuellt sjalvbestdmmande. (Jfr NJA 2006 s. 79 | och 11
och NJA 2014 s. 990 samt prop. 2004/05:45 s. 21 f., 69 ff. och 144.)

Beddmningen i detta fall

6. Av utredningen framgar foljande. DKN och malsaganden var sedan
tidigare bekanta med varandra och hade umgatts under sommaren tillsammans
med tre andra kamrater. | chatkonversationer hade de pd DKNs initiativ
kommit att beréra fragor om sex. Den aktuella kvallen hamtade han henne
med bil. De hade i forvag bestamt att de skulle tréffas och pratat om vad som
skulle ske. De satte sig bak i bilen och kramades och pussades. Det dvergick
till ett samlag dar DKN var aktiv och padrivande medan malsaganden var
passiv. Malsaganden var vid tillfallet i det narmaste 14 ar och sex manader

gammal. DKN var medveten om hennes alder.
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7. Det har inte varit fraga om ett sadant fall dar samlaget byggt pa fullstandig
frivillighet och 6msesidighet. Mycket tyder pa att malsaganden inte ville ha
samlag. Det som har kommit fram i malet ger emellertid inte underlag for
annan bedémning an att DKN uppfattat samlaget som frivilligt fran hennes
sida. Garningen kan med hénsyn hartill och med beaktande av DKNs och
malsagandens alder inte anses vara sa allvarlig att den ska bedémas som

valdtakt mot barn.

Straffvarde

8. Nér ett brotts straffvarde bestdms ska enligt 29 kap. 1 § andra stycket
brottsbalken beaktas den skada, krankning eller fara som gérningen har
inneburit. | detta fall far det darvid betydelse att aldersskillnaden mellan DKN
och malsaganden var knappt fem ar och att malsaganden var nara aldern for
sexuellt sjalvbestammande. Nér straffvardet bestdms ska ratten vidare beakta
andra omstandigheter som har haft betydelse for att beddma brottet som
mindre allvarligt och darmed som sexuellt utnyttjande av barn i stallet f6r som
valdtakt mot barn (se NJA 2014 s. 990).

9. Som en férmildrande omstandighet vid bedémningen av straffvardet ska
enligt 29 kap. 3 8 forsta stycket 3 brottshalken sérskilt beaktas om den
tilltalades handlande statt i samband med hans eller hennes bristande

utveckling, erfarenhet eller omdomesformaga.

10. DKN har genomgatt nioarig grundsérskola. Vid tiden for garningen gick
han i gymnasiesérskola. Hogsta domstolen har inhdmtat ett l&karintyg enligt
7 § lagen (1991:2041) om sarskild personutredning i brottmal, m.m.
Lakarintyget hanvisar till ett intyg fran en specialpedagog och ett
psykologyttrande. Sammantaget ger utredningen stéd for att DKN har en

lindrig utvecklingsstorning.
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11. Med hansyn till det anférda och med beaktande av att DKNs handlande
far antas i nagon man ha statt i samband med hans bristande utveckling,

motsvarar straffvardet sammantaget fangelse i narmare atta manader.

Tillampning av 29 kap. 7 § brottsbalken

12. Eftersom DKN var under 21 ar vid brottet, ska ett eventuellt fangelsestraff
séttas ned enligt 29 kap. 7 § forsta stycket brottsbalken. Det ar den faktiska
aldern som ska beaktas, inte den unges utvecklingsniva. Med tillampning av

denna bestammelse skulle straffet i detta fall bli fangelse i sex manader.

Val av pafoljd

13. Nar det galler sexuellt utnyttjande av barn tillméts brottets art enligt fast
praxis vasentlig betydelse vid pafoljdsvalet. Presumtionen for fangelse innebar
inte att annan pafoljd ar utesluten, men vid ett straffvarde om sex manader
eller mer har det bedomts att annan paféljd an fangelse kan komma i fraga
bara om alldeles speciella omstédndigheter talar for detta (se NJA 2006 s. 79 I,
jfr NJA 2014 s. 990).

14. Enligt 30 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken ska ratten fasta sarskilt
avseende vid omstandigheter som talar for en lindrigare paféljd an fangelse.
Den som ar under 21 ar vid tiden for brottet far enligt 30 kap. 5 § andra stycket
domas till fangelse endast om det med hansyn till garningens straffvérde eller

annars finns sarskilda skal for det.

15. Med hansyn till DKNSs alder, bristande utveckling och personliga
forhallanden i 6vrigt finns det forutsattningar att i detta fall doma till annan

pafoljd an fangelse.
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16. Enbart villkorlig dom eller skyddstillsyn &r inte en tillrdckligt ingripande
pafoljd. Det géller &ven om domen férenas med ett botesstraff. DKN har
samtyckt till samhallstjanst. Han har for narvarande en anpassad anstéllning

som fastighetsskotare och har bedomts lamplig for samhallstjanst.

17. Det saknas sarskild anledning att befara att DKN kommer att gora sig
skyldig till fortsatt brottslighet. Han ska darfor domas till villkorlig dom, som
ska forenas med en foreskrift om samhéllstjanst. Eftersom straffmatnings-
vardet motsvarar fangelse i sex manader, ska samhallstjansten bestammas till

160 timmar.

Skadestand

18. Tingsratten forpliktade DKN att betala skadestand till malsaganden med
30 000 kr, varav 25 000 kr for krankning och 5 000 kr for sveda och vark. Det

saknas skal att gora ndgon annan bedémning an den som tingsratten gjort.

Kostnader

Vad forsvararen och malsagandebitradet har yrkat i erséttning ar skaligt. Den
kostnad for psykologintyg som forsvararen yrkat erséttning for som utlagg ska
tillerkdnnas DKN som erséttning for rattegangskostnad

(jfr NJA 1979 s. 381).
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| avgorandet har deltagit: justitieraden Marianne Lundius, Géran Lambertz,
Ingemar Persson (referent), Dag Mattsson och Anders Eka
Foredragande justitiesekreterare: Anders Lundmark



