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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 11 november 2015 B 410-15
KLAGANDE

Riksaklagaren

Box 5553

114 85 Stockholm

MOTPARTER
1. LV

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat DH

2.FH

Offentlig forsvarare: Advokat TO

Offentlig forsvarare genom substitution: Advokat DM

3.SH

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat SG

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-561 666 86 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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4. AT

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat JG

5.DJ

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat KM

6. SS

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat OS

SAKEN
Straffmaétning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovratts dom 2014-12-19 i mal B 5291-14

DOMSLUT

Hogsta domstolen faststaller hovrattens domslut i fraga om pafoljd for LV,
FH, SH, AT, DJ och SS.

DH ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av LV i Hogsta
domstolen med 42 204 kr. Av beloppet avser 26 691 kr arbete, 6 573 kr
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tidsspillan, 500 kr utlagg och 8 440 kr mervardesskatt. Staten ska svara for
kostnaden.

TO ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av FH i Hogsta
domstolen med 29 975 kr. Av beloppet avser 22 785 kr arbete, 1 195 kr

tidsspillan och 5 995 kr mervérdesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

SG ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av SH i Hogsta
domstolen med 26 003 kr. Av beloppet avser 18 879 kr arbete, 1 793 kr
tidsspillan, 130 kr utldgg och 5 201 kr mervardesskatt. Staten ska svara for
kostnaden.

JG ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av AT i HOgsta
domstolen med 37 030 kr. Av beloppet avser 27 342 kr arbete, 3 286 kr
tidsspillan, 230 kr utldgg och 6 172 kr mervérdesskatt. Staten ska svara for
kostnaden.

KM ska fa ersattning av allméanna medel for forsvaret av DJ i Hogsta
domstolen med 27 534 kr. Av beloppet avser 20 832 kr arbete, 1 195 kr

tidsspillan och 5 507 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

OS ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av SS i Hogsta
domstolen med 29 027 kr. Av beloppet avser 20 832 kr arbete, 2 390 kr

tidsspillan, och 5 805 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen domer LV, FH, SH, AT, DJ och

SS till langre fangelsestraff an vad hovratten har bestamt.

LV, FH, AT och DJ har motsatt sig riksaklagarens yrkande och begart att

fangelsestraffet satts ned.

SH och SS har motsatt sig riksaklagarens yrkande.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstand som framgar av

punkten 3.

DOMSKAL

Bakgrund och fragan i malet

1. Hovrétten har domt LV for grovt narkotikabrott, dopningsbrott och
vapenbrott till fangelse i sju ar, FH for grovt narkotikabrott, narkotikabrott och
vapenbrott till fangelse i fem ar och sex manader, SH for grovt narkotikabrott
till fangelse i tre ar och tre manader, AT for grovt narkotikabrott till fangelse i
tre ar och sex manader, DJ for grovt narkotikabrott, narkotikabrott och
dopningsbrott till fangelse i tva ar och tio manader samt SS for narkotikabrott

till fangelse i ett ar och fyra manader.

2. Vid straffméatningen beaktade hovrétten — liksom tingsratten hade gjort —

utdver brottslighetens straffvérde att de sex tilltalade hade varit berdvade
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friheten som héaktade med restriktioner i omkring ett ar. Med tillampning av
29 kap. 5 § forsta stycket 8 (nu 9) brottsbalken kompenserade hovratten darfor
var och en av dem med tva manaders strafftid. Darutover tillkom enligt
hovratten for LVs, FHs och SHs del viss ytterligare kompensation for den
fortsatta haktningen utan restriktioner. Nar det galler SH beaktades &ven att

han hade haft reseforbud.

3. Hogsta domstolen har, med utgangspunkt i hovrattens bedémning av
brottens straffvéarde, meddelat provningstillstand endast i fragan om hur
pafoljden ska bestammas. Fragan ar om de tilltalade ska domas till kortare
fangelsestraff an vad brottens straffvarde motiverar pa grund av att de har varit
anhallna och haktade i malet, varav merparten av tiden med restriktioner, trots
att frihetsberévandena ska réknas av enligt lagen (1974:202) om berékning av

strafftid m.m. (strafftidslagen).

Haktning med restriktioner

4. Ratten kan med stod av 24 kap. 5 a § rattegangsbalken besluta att en
haktad far underkastas inskrankningar i ratten till kontakt med omvarlden.
Tillstand till sadana restriktioner far meddelas endast om det finns risk for att
den misstankte undanrojer bevis eller pa nagot annat satt forsvarar sakens

utredning.

5. Enligt 6 kap. 2 § hakteslagen (2010:611) far restriktionerna avse ratten att
placeras tillsammans med andra intagna, att vistas i gemensamhet och att ta
emot besok. Restriktionerna far vidare avse ratten att folja vad som hander i

omvarlden, att inneha tidningar, att kommunicera med andra elektroniskt och
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att sanda och ta emot forsandelser. En fraga om restriktioner provas enligt 3 §
av undersokningsledaren eller aklagaren och ska omproévas sa ofta det finns

anledning till det. Den som &r haktad har ocksa ratt att begara rattens prévning
av de meddelade restriktionerna. Som en allmén princip galler att restriktioner
far anvandas endast om de star i rimlig proportion till syftet med atgarden; om

en mindre ingripande atgard ar tillracklig ska den anvandas.

Avrékning av haktningstid

6. Bestammelser om avrékning av haktningstid finns i 19 a § strafftidslagen.
Ett frihetsberdvande som 6verstigit 24 timmar ska anses som tid under vilken
ett utdomt fangelsestraff har verkstallts i anstalt. Sadana frihetsberévanden
varigenom nagon varit anhallen eller haktad ska alltsa raknas av fran fangelse-

straffet nér verkstalligheten av straffet ska ske.

7. Avrakning enligt strafftidslagen &r obligatorisk och gors endast utifran
tiden for det aktuella frihetsberdvandet. Vid avrakningen beaktas inte om den

domde har varit underkastad restriktioner.

Tillampningen av 29 kap. 5 § brottsbalken

8. Pafoljdssystemet ar i huvudsak orienterat kring principerna om
proportionalitet och ekvivalens. Grundtanken &r att lika svara brott ska
tilldelas lika stranga straff. Utgangspunkten ar darfor den samlade brottslig-

hetens straffvarde.

9. Vid straffmétningen ska rétten dock enligt 29 kap. 5 8 brottsbalken i

skalig omfattning dven ta vissa billighetshansyn som anges i nio punkter i
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paragrafens forsta stycke. Samtliga dessa omstandigheter ar hanforliga till den
tilltalades person eller handlande efter brottet, t.ex. att den tilltalade till féljd
av hog alder eller dalig halsa skulle drabbas oskaligt hart av ett straff utmatt
efter brottets straffvarde (forsta stycket 2) eller att den tilltalade fororsakas
men vid ett avskedande pa grund av brottet (forsta stycket 7). Paragrafen, som
alltsa dr ett avsteg fran de grundlaggande principerna for pafoljdssystemet, ar
avsedd att tillampas med forsiktighet sa att den inte medfor risker for en
oenhetlig praxis eller sociala oréttvisor vid straffmétningen (se prop.
1987/88:120 s. 90).

10. Enligt den avslutande och allmant hallna bestammelsen i 29 kap. 5 §
forsta stycket 9 brottsbalken ska ratten i skélig omfattning beakta ocksa andra
omstandigheter som pakallar att den tilltalade far ett lagre straff an brottets
straffvarde motiverar. Under den punkten faller en del situationer som &r
mindre vanliga och darfor inte har narmare specificerats. Ratten har salunda
mojlighet att ta skélig h&nsyn till andra omstandigheter an de uppréknade. Det
ska dock rora sig om omstandigheter som i princip ska vara likvéardiga med
eller lika tungt vdgande som de omsténdigheter som namns i forsta stycket
1-8. Aven har ska omstindigheten vara hanforlig till den tilltalades person

eller ha intraffat efter brottet.

11. Bestdmmelsen i 29 kap. 5 8 forsta stycket 9 brottsbalken kan tillampas
aven i fraga om straffprocessuella tvangsatgarder (jfr NJA 2003 s. 414 och
NJA 2013 s. 321; jfr ocksa avseende forsta stycket 8 prop. 2014/15:37

s. 28 f.). Mot bakgrund av regleringen i strafftidslagen krévs det emellertid att
det foreligger omstandigheter i det enskilda fallet av sérskild tyngd for att ett
frihetsberdvande, som rdknas av mot ett utdomt fangelsestraff, ska kunna

beaktas ocksa som ett billighetsskél enligt 29 kap. 5 8.
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12.  Som utgangspunkt bor det inte med tillampning av 29 kap. 5 § forsta
stycket 9 brottsbalken tas hansyn till att den tilltalade har varit frihetsberdvad i
malet, inte heller till att en haktningstid har varit anmarkningsvart lang. Dar-
emot kan det i vissa situationer vara motiverat att beakta just den omsténdig-
heten att frihetsberdvandet har varit forenat med restriktioner. Langvariga
restriktioner i mojligheten till samvaro med andra méanniskor medfor svara
psykiska och fysiska pafrestningar. Ifall den tilltalade under lang tid — i flera
manader — har varit underkastad restriktioner som inneburit isolering fran
andra, framstar det som obilligt att inte ta hansyn till detta men nér straffet
bestams. Vid den beddmningen saknar det betydelse att behovet av

restriktionerna i och for sig inte kan ifragasattas.

Beddmningen i detta fall

13. Enligt hovratten motsvarar straffvardet for LVs brottslighet drygt sju ars
fangelse, for FHs brottslighet mellan fem och ett halvt och sex ars fangelse,
for SHs brottslighet drygt tre och ett halvt ars fangelse, for ATs brottslighet
fyra ars fangelse, for DJs brottslighet tre ars fangelse och for SSs brottslighet

ett och ett halvt ars fangelse.

14. Samtliga sex tilltalade har i malet varit haktade med restriktioner i
omkring ett ar. Restriktionerna har i praktiken inneburit att de under den tiden
har hallits isolerade fran samvaro med andra. Med tillampning av 29 kap. 5 §
forsta stycket 9 brottshalken bor denna omstandighet beaktas vid straff-
matningen pa sa satt att fangelsestraffets langd satts ned med skéliga tva
manader for var och en av dem. Vidare ska i fraga om SH beaktas det
resefoérbud som meddelades for honom, och for AT forlust av taxilegitimation.
Hénsyn ska daremot inte tas enligt 29 kap. 5 § till den fortsatta haktningstid

utan restriktioner som LV, FH och SH genomgick.
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15.  Aven om hiktningstiden utan restriktioner inte ska beaktas som ett
billighetsskal enligt 29 kap. 5 § brottsbalken, bor — med utgangspunkt i
hovrattens bedémning av straffvardet — pafoljden for samtliga sex tilltalade

bestdimmas i enlighet med hovréattens dom.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrom, Kerstin Calissendorff,
Goran Lambertz, Ingemar Persson och Dag Mattsson (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Charlotte Edvardsson



