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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med andring av hovrattens beslut avslar Hogsta domstolen yrkandet om

husrannsakan.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Aftonbladet Hierta Aktiebolag har yrkat att beslutet om husrannsakan ska

upphavas.

Riksaklagaren har motsatt sig andring.

Hogsta domstolen har den 16 juni 2015 férordnat att verkstallighet tills vidare

inte far ske.

SKAL

Bakgrund

1. Den 24 maj 2015 ranades en guldbutik i Kista Galleria av bevapnade man.
Flera skott avlossades och varor till ett okant vérde tillgreps. Polisen
misstanker att narmare tio personer kan ha varit inblandade i ranet. Tva

personer har frihetsherévats pa sannolika skal misstankta for grovt ran.

2. Vid tiden for ranet iakttogs att tva man pa en moped spred ut fotanglar pa
en mojlig flyktvag. Bilder som kan forestalla mannen har forts over digitalt till
Aftonbladet i publiceringssyfte av en person som vill vara anonym. Vid

publiceringen var ansiktena maskerade.



HOGSTA DOMSTOLEN O 3074-15 Sida 3

3. Aklagare och polis vill ha tillgang till bilderna omaskerade. Tingsratten
forordnade pa aklagarens begaran att husrannsakan fick foretas pa
Aftonbladets redaktion for att eftersoka och beslagta ”den IT-enhet/IT-enheter
som innehaller omaskerade bilder av misstdnkta gdrningsmén”. Hovritten har

inte andrat beslutet.

4. Aftonbladet har dverklagat hovréttens beslut och huvudsakligen anfort
foljande. De eftersokta bilderna finns pa en till Aftonbladet 6verford “bildfil”.
Den overforda informationen innehaller utéver sjalva bilderna s.k. metadata,
dvs. uppgifter som skulle kunna avsldja vem som har tagit eller Gversant
bilderna och som darfér omfattas av anonymitetsskyddet i tryckfrihets-
forordningen. Tingsrattens beslut om husrannsakan strider foljaktligen mot
beslagsforbudet i 27 kap. 2 § rattegangsbalken. Atgarden ar i vart fall inte
proportionerlig enligt 27 kap. 1 § tredje stycket respektive 28 kap. 3 a 8. Den
sokta atgarden avser samtliga IT-enheter pa Aftonbladets redaktion och ger
obegransad tillgang till alla uppgifter som finns elektroniskt lagrade, daribland
stora méngder information som rér meddelanden och upplysningar till

tidningen.

Den rattsliga regleringen

5. Regler om husrannsakan finns i 28 kap. rattegangsbalken. Regler om
beslag finns i 27 kap. samma balk. Reglerna har ett funktionellt samband pa sa
sétt att en husrannsakan ofta ar nédvandig for att mojliggora ett beslag.
Rattsligt sett foreligger det sambandet att husrannsakan i beslagssyfte forut-
satter att det sokta foremalet kan tas i beslag. | forevarande fall betyder det att
ett bifall till ansokan om husrannsakan forutsatter att beslag far goras av den
elektroniska informationsbéarare (IT-enhet) som den till Aftonbladet 6versédnda

informationen kan antas finnas pa.
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6. Enligt 27 kap. 1 § forsta stycket rattegangsbalken far féremal som
skaligen kan antas ha betydelse for utredning om brott tas i beslag. | andra
stycket klargors att det som sags i kapitlet om foremal géller ocksa for skriftlig

handling, i den man inte nagot annat &r foreskrivet.

7. Beslagsforbudet i 27 kap. 2 § rattegangsbalken innebér att en skriftlig
handling inte far tas i beslag om den kan antas innehalla uppgifter som en
befattningshavare eller nagon annan som avses i 36 kap. 5 § inte far horas som
vittne om (frageforbudet; information som omfattas av frageforbudet sags i det
foljande vara skyddad) och handlingen innehas av honom eller av den som

tystnadsplikten galler till forman for.

8. Enligt 36 kap. 5 § sjatte stycket rattegangsbalken far den som har
tystnadsplikt enligt 3 kap. 3 8 tryckfrihetsforordningen hoéras som vittne om
forhallanden som tystnadsplikten avser endast i den man det foreskrivs i den
paragrafen. Till sdkerstéllande av den i 1 kap. 1 8 tredje stycket
tryckfrihetsforordningen knésatta meddelarfriheten innefattar tystnadsplikten
att uppgift om vem som har meddelat uppgifter eller underrattelser for
offentliggorande i tryckt skrift inte far réjas (anonymitetsskyddet;
motsvarande reglering finns i yttrandefrihetsgrundlagen). Uppgifter i en
skriftlig handling som aventyrar anonymitetsskyddet utgor alltsa hinder mot

beslag.

9. Om forutsattningar for beslag enligt 27 kap. 1 § forsta stycket rattegangs-
balken &r fér handen och hinder inte foreligger enligt beslagsforbudet i 2 §,
ska enligt 1 § tredje stycket en proportionalitetsbeddmning goras. Enligt den
bestammelsen far beslag beslutas endast om skélen for atgarden uppvager det
intrang eller men i dvrigt som beslaget innebér for den misstankte eller for

nagot annat motstaende intresse.



HOGSTA DOMSTOLEN O 3074-15 Sida 5

10. Enligt 28 kap. 1 § forsta stycket rattegangsbalken far husrannsakan foretas
i hus, rum eller slutet forvaringsstalle for att soka efter féremal som kan tas i
beslag eller annars for att utrona omstandigheter som kan vara av betydelse for
utredning om brottet, om det finns anledning att anta att ett brott har begatts pa
vilket fangelse kan folja. Enligt andra stycket géller att husrannsakan hos
annan an den som skaligen kan misstankas for brottet far foretas bara i vissa
fall, bl.a. om det finns synnerlig anledning att det vid rannsakningen ska
antraffas foremal som kan tas i beslag eller att annan utredning om brottet kan

vinnas.

11. Liksom vid beslag forutsatts vid husrannsakan enligt 28 kap. 3 a § rétte-
gangsbalken att en proportionalitetsbedomning gors. Endast om skalen for
atgarden uppvager det intrang eller men i 6vrigt som atgarden innebar for den
misstankte eller for ndgot annat motstaende intresse far saledes husrannsakan

beslutas.

Utgangspunkter och fragor i malet

12. Syftet med ansokningen om husrannsakan ar som namnts att atkomma
fotografier och med hjélp av dessa soka identifiera tva personer som kan ha
medverkat i allvarlig brottslighet. Om det hade rort sig om fotografier
framstallda pa papper utan annan information an sjalva bilden, sa skulle dels
beslagsforutsattningarna i 27 kap. 1 § rattegangsbalken ha varit uppfyllda, dels
hinder enligt beslagsforbudet i 2 § inte ha forelegat (att forbudet i och for sig
ar tillampligt ocksa pa fotografi, se p. 25).

13. De aktuella fotografierna dr emellertid lagrade pa en i malet okéand
elektronisk informationsbarare som finns hos Aftonbladet. Malet aktualiserar
hur beslags- och husrannsakningsreglerna i 27 och 28 kap. rattegangsbalken

ska tillampas i fall av det slaget. Det ska i sammanhanget papekas att fragan
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om anpassning av reglerna for uttrycklig tillampning dven pa elektroniska
handlingar har dvervagts i flera omgangar (se bl.a. SOU 2011:45). Nagon

lagstiftning har dock annu inte kommit till stand.

Beslag av elektronisk informationsbéarare

14. Beslagsreglerna i 27 kap. rattegangsbalken tar alltsa sikte pa féremal, och
reglerna galler ocksa for skriftlig handling. En elektronisk informationsbérare
— t.ex. en dator eller en mobiltelefon — &r ett foremal i den mening som avses i
27 kap. 1 8. Den eller de hos Aftonbladet befintliga informationsbéarare pa
vilka de eftersokta fotografierna skulle kunna finnas ar alltsa sadana féremal

som i och for sig kan tas i beslag.

15. For ett beslag kravs dock att i 27 kap. rattegangsbalken angivna 6vriga
forutsattningar ar for handen. Kravet i 1 § pa att beslagsforemalet skaligen kan
antas ha betydelse for utredning om brott innebér inte bara att bilderna ska
antas kunna ha bevisbetydelse, utan ocksa att det ska finnas anledning att anta
att ett beslag av en eller flera av de elektroniska informationsbérare som kan
finnas hos Aftonbladet ger tillgang till de eftersokta bilderna. Det vacker
fragan om vad som galler for genomsokning av en elektronisk

informationsbarare.

Genomsokning av en elektronisk informationsbarare

16. En elektronisk informationsbarare kan innehalla manga och olika
informationsenheter (i det foljande forutséatts att det ror sig om filer) med bl.a.
bilder och dokument. En genomsokning av bararen kan darfor komma att
omfatta utvérdering av ett betydande antal filer med stora méngder inte
eftersokt information (sidoinformation). Sadan information kan innehalla
skyddade uppgifter. Hogsta domstolen aterkommer till betydelsen av det

(p. 28 och 29).
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17. Men &ven om sidoinformationen inte kan antas innehalla skyddade
uppgifter kan den vara integritetskanslig. Med hénsyn till dels den mangd
information som kan finnas pa en elektronisk informationsbérare, dels
sokbarheten av denna information, sa inger det allvarliga betankligheter att
tillata en genomsokning utan att de speciella integritetsrisker som kan vara
forenade med det har dvervagts (jfr artikel 8 i Europakonventionen). En sadan
genomsokning — som kan ses som ett sarskilt slags husrannsakan — bor darfor
tillatas forst efter att dessa risker har beaktats genom en réttslig prévning
enligt proportionalitetsregeln i 28 kap. 3 a § rattegangsbalken. Ett beslut som
tillater en genomsdkning paverkar emellertid inte kravet att en fil eller en
annan informationsenhet som &r férenad med kodlas far éppnas endast i den
ordning som foreskrivs i 28 kap. 8 8. Efter beslag géller detsamma enligt 27
kap. 12 8.

18. En genomsokning av de elektroniska informationsbérare som kan finnas
hos Aftonbladet forutsatter alltsa att genomsokningen som sadan ar forenlig
med proportionalitetskravet i 28 kap. 3 a § rattegangsbalken. Hur det forhaller
sig med det ska behandlas senare (p. 30 ff.). Forst ska behandlas fragan om

beslagsforbudets betydelse.

Beslagsforbudet och dess tillampning pa elektroniskt buren information

19. Enligt beslagsforbudet i 27 kap. 2 § rattegangsbalken far en skriftlig
handling inte tas i beslag nar den innehaller skyddad information. Vad som
géller om ett beslag har skett i strid mot beslagsforbudet &r inte lagreglerat.
Efter grunderna for bestammelsen maste det dock antas att beslagsmyndig-
heten inte far anvanda den skyddade informationen och har att verka for att
denna inte finns bevarad inom myndigheten. Enligt vad som har upplysts i
malet av riksaklagaren innebér foreliggande riktlinjer for aklagararbete att

dessa principer ska iakttas.



HOGSTA DOMSTOLEN O 3074-15 Sida 8

20. Beslagsforbudet ar absolut. Det saknar darfor betydelse varfor forbudet
hindrar beslag. Forbudet gor saledes inte nagon skillnad mellan sadana
uppgifter som ar skyddade enligt reglerna om meddelarfrihet och t.ex. sddana
uppgifter som omfattas av advokat- respektive lakarsekretessen. Inte heller
kan forbudet genombrytas efter en intresseavvégning eller annan pro-

portionalitetsbeddmning.

21. Betraffande fragan om beslagsforbudet omfattar ocksa sadana uppgifter
som finns lagrade pa en elektronisk informationsbarare kan det inledningsvis
konstateras att sporsmalet huruvida en lagbestammelse som enligt ordalagen
galler for skriftliga handlingar ar analogiskt tillamplig pa elektroniska
handlingar uppkommer i manga sammanhang. Ofta motiverar syftet med
bestdimmelsen en extensiv tolkning (se betraffande edition rattsfallet NJA
1998 s. 829), men andra forhallanden kan tala for en tillampning enligt
ordalagen. Nar det galler beslagsforbudet gor Hogsta domstolen foljande

beddmning.

22. Tvangsmedelsanvandning forutsatter lagstod (2 kap. 6 och 20 8§
regeringsformen). En utgangspunkt maste darfor vara att information som
omfattas av frageforbudet inte bor goras atkomlig genom beslag utan stod i
lag. For att regleringen i 27 kap. 1 och 2 88 rattegangsbalken ska kunna utgéra
ett sadant stod kravs det att beslagsforbudet, som enligt ordalydelsen omfattar
endast skriftlig handling, tolkas motsatsvis. Kravet pa lagstod talar dock mot
en sadan tolkning. Narmare till hands ligger en analogisk tillampning av
forbudet. Mot det talar varken det grundlagsfasta kravet pa lagstod for
tvangsmedelsanvandning eller allmanna legalitetsskal, eftersom en sadan
tillampning innebér ett i forhallande till bestammelsens ordalydelse vidgat och

inte inskrankt rattsskydd for den enskilde.
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23. En andamalsinriktad lagtolkning talar for att beslagsforbudet ska omfatta
aven andra informationsbarare &n skriftliga handlingar. Tanken bakom
bestammelsen &r att information som till foljd av frageforbudet inte kan
atkommas genom vittnesforhor ska vara fredad aven vid beslag. Nar
beslagsforbudet tillkom pa 1940-talet fanns det inte nagon anledning att
overvéga mojligheten av andra typer av informationsbérare &n skriftliga
handlingar. Det &r ett tungt argument for att bestimmelsens tillampning ska ta
sikte pa vad for slags information det ror sig om (dvs. information som
omfattas av frageforbudet) och alltsa inte exkludera de nya slag av

informationsbarare som den tekniska utvecklingen tillhandahaller.

24. Nar det galler informationsformen marks réattsfallet NJA 1981 s. 791, som
gallde syn enligt 39 kap. 5 § rattegangsbalken. En bestimmelse om att skriftlig
handling i vissa fall inte far lamnas ut nar den innehas av ndgon som har
tystnadsplikt sasom vittne tillampades efter dess grunder pa en filmupp-
tagning. En motsvarande bedémning gjordes i rattsfallet NJA 1992 s. 307.
Rattsfallen ger stod for att inte bara text utan &ven andra informationsformer,

sasom ljud och bild, bor omfattas av beslagsforbudets informationsskydd.

25. Fastan beslagsforbudet enligt dess ordalag tar sikte pa skriftlig handling
ror det sig alltsd om ett informationsskydd (se p. 23). | ljuset av det och vad
som i ovrigt har anforts i det foregaende, sa maste beslagsforbudet anses galla
saval for information av annat slag an skrift som for andra bérare av
information &n papper (jfr 2 kap. 3 8 forsta stycket tryckfrihetsférordningen,
dar det talas om framstallning i skrift eller bild samt upptagning som kan l&sas,

avlyssnas eller pa annat satt uppfattas endast med tekniskt hjalpmedel).

26. Beslagsforbudet omfattar en skriftlig handling ocksa om det inte ar den
skyddade informationen i handlingen som efterséks. Pa motsvarande satt bor

all information i en eftersokt fil (eller annan informationsenhet vars innehall
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asyftas atkommet med beslaget) omfattas av beslagsforbudet, om det kan antas

att filen innehaller nagon information som omfattas av frageforbudet.

27. Huruvida den till Aftonbladet 6versanda informationen innehaller
skyddade uppgifter framstar som oklart. Utredningen i malet antyder att
metadata skulle kunna anvandas for att spara avsandaren eller i allt fall den
enhet som har anvants for éverforingen eller den enhet med vilken bilderna
har tagits (i bada hanseendena skulle det kunna réra sig om t.ex. en mobil-
telefon). Aven om sddana metadata inte omedelbart visar sig nar en bildfil
Oppnas, maste informationen anses finnas i filen pa det satt som kravs for att
den ska omfattas av beslagsforbudet. Med hansyn till den oklarhet som galler
betraffande foreliggande metadata valjer emellertid Hogsta domstolen att forst
prova om det finns hinder mot husrannsakan pa annan grund. Narmast
kommer i betraktande fragan vilken betydelse det kan ha att annan information
pa informationsbéraren an den pa den eftersokta filen (sidoinformation) kan

antas vara skyddad.
Beslagsforbudet omfattar inte sidoinformation

28. Om en informationsbarare innehaller skyddad sidoinformation
uppkommer fragan om prévningen mot beslagsforbudet ska avse
informationsbararen som sadan eller om den prévningen kan begransas till en
viss eftersokt fil (eller annan eftersokt informationsenhet). | det forra fallet
skulle beslagsforbudet sla till sa snart det kan antas att informationshéararen
innehaller nagon skyddad information, &ven om det ror sig om sido-
information och oberoende av om det &r k&nt i vilken fil den eftersokta
informationen finns. | det senare fallet skulle det forhallandet att det pa
informationsbé&raren kan antas finnas skyddad sidoinformation inte vara ett
absolut hinder mot beslag. I stallet blir det da fraga om en proportionalitets-

bedomning enligt 28 kap. 3 a § rattegangsbalken (som har konstaterats i p. 17
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forutsatter en genomsokning av en elektronisk informationsbarare en prévning

enligt den bestdimmelsen redan av integritetsskal).

29. Att sidoinformation blir k&nd vid en genomsokning av en elektronisk
informationsbérare &r i praktiken ofta oundvikligt. Redan namnet pa en fil kan
ge viss information. Mojligheten att sidoinformation ar skyddad bor dock inte
utgdra ett absolut hinder mot en genomsodkning av en informationsbarare.
Beslagsforbudet ar visserligen absolut (se p. 20) och traffar all information i
den fil dér den eftersokta informationen finns (se p. 26). Men i linje med att
frageforbudet ar ett eftersokningsforbud, sa bor beslagsforbudet inte stracka
sig langre an till den eftersokta informationsenheten (i regel en viss fil).
Betydelsen av att nagon del av sidoinformationen kan antas vara skyddad (i
regel information i andra filer paA samma informationsbérare som den efter-
sOkta filen) — liksom att det kan rdra sig om integritetskanslig information —
ska i stéallet bedomas enligt proportionalitetsregeln. Det blir alltsa fraga om att

vardera risken for att sadan skyddad information rojs vid en genomsokning.

Narmare om proportionalitetsbedémningen och betydelsen av frAmst skyddad

sidoinformation

30. Riskbeddmningen paverkas forst och framst av hur vél den eftersokta
informationsenheten kan identifieras pa forhand. Om det ror sig om en
namngiven fil, sa blir det inte nddvandigt med nagon egentlig genomsoékning
av informationsbararen for att finna den sokta informationen. Att andra filer
kan innehalla skyddad (eller integritetskéanslig) information bor da i regel inte
innebara hinder enligt proportionalitetsregeln. Det maste darvid forutsattas, att
om en myndighet anger att syftet med det begarda tvangsmedlet &r att bereda
sig tillgang till information i en viss namngiven fil (eller annan identifierad

informationsenhet), sa 6ppnar myndigheten inte ndgon annan an den angivna
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filen och det oberoende av hur beslutet om tvangsmedelsanvandningen &r

utformat.

31. Nar provningen gors av domstol — vilket regelmassigt bor vara fallet vid
mer svarbedémda proportionalitetsavvagningar, sasom vid husrannsakan hos
den som har tystnadsplikt — sa far vidare de sérskilda foreskrifter som
domstolen kan meddela betydelse for riskbeddmningen. Domstolen bor,
utover att i forekommande fall klargora att endast viss eller vissa namngivna
eller pa annat satt identifierade filer (eller andra informationsenheter) far
Oppnas respektive inte 6ppnas, t.ex. kunna forordna att innehavaren av
informationsbéararen eller annan som har ett befogat intresse i saken har rétt att

nérvara vid framtagandet av informationen.

32. Det saknar betydelse for bedémningen att sékanden inte kan forvéantas
missbruka sadan kannedom om skyddad information som kan framkomma vid
genomsokningen. Visserligen far det forutsattas att en beslagsmyndighet inte
Oppnar nagon annan fil &n den som har angetts i beslutet (eller i ans6kningen,
se p. 30) och visserligen maste utgangspunkten vara att myndigheten inte
anvander sig av skyddad sidoinformation som den har rakat fa kannedom om
(jfr p. 19). Men beslagsforbudet avser att forhindra att skyddad information
alls kommer till sokandens k&nnedom, dvs. oavsett hur denne kan antas
forhalla sig till informationen. Fastan beslagsforbudet inte &r tillampligt pa
sidoinformation, sa bor ocksa vid proportionalitetsbeddmningen gélla att det

saknar betydelse att det inte finns nagon missbruksrisk.

33. Det kan finnas anledning att fasta avseende vid det intresse som bar upp
informationsskyddet i beslagsforbudet. Den grundlagsfasta meddelarfrihet
som ligger bakom det anonymitetsskydd som &r aktuellt i malet &r en vasentlig
forutsattning for yttrandefriheten och en fri press. Om anonymitetsskyddet
undergravs riskeras massmedias mojlighet att ge riktig och vasentlig

information till allmanheten. Detta intresse vager saledes synnerligen tungt,
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sérskilt nar husrannsakan riktar sig mot en tidningsredaktion. Det motiverar
darfor en mycket begransad risktolerans vid husrannsakan hos en sadan

informationsinnehavare.

34. Att den, mot vilken en ans6kan om husrannsakan i syfte att fa till stand
beslag av en elektronisk informationsbérare riktas, inte har medverkat till ett
praktiskt tillhandahallande av den sokta informationen kan i allmanhet inte
tillméatas betydelse vid proportionalitetsbedomningen savitt géller skyddade
uppgifter. Det foljer av att informationsskyddet enligt beslagsforbudet regel-
massigt ar uppstéllt i tredje mans intresse (jfr NJA 2010 s. 122 p. 1 betréffande
frage- och beslagsforbuden nar det galler advokater). Det sagda galler dock
inte fOr uppgifter som &r integritetskénsliga endast for informationsinne-

havaren.

35. Mot den risk for att skyddad information réjs och det integritetsintrang i
ovrigt som en tvangsmedelsanvandning i brottsutredningssyfte kan innebéra
ska vagas det varde, som den beslagssyftande husrannsakningen kan forvéntas
fa for utredningen. Av betydelse ar da om informationen kan erhallas pa nagot
annat satt som innebér lagre risk for att skyddad information rgjs och mindre

intrang i 6vrigt.

Sarskilt om bevisfragor och husrannsakan riktad mot en tidningsredaktion

36. Det saknas i allménhet anledning att fasta avseende vid ett blankt pa-
staende fran nagon berord om att sidoinformation ar skyddad. Principen att det
racker med ett blygsamt matt av bevisning om skyddad information for att
hinder mot beslag ska foreligga (NJA 1990 s. 537) maste visserligen tillampas
ocksa nar det galler elektroniskt lagrade uppgifter. Betraffande risken for att
det finns skyddad sidoinformation pa informationsbararen bor det emellertid i
allmanhet kravas en viss konkretion for att ett pastaende om det ska beaktas.

Om en viss fil uppges innehalla skyddad sidoinformation och detta i sig fram-
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star som plausibelt bor dock pastaendet godtas, forutsatt att det inte finns
nagot som talar emot att det forhaller sig pa det uppgivna sattet. Om réatten
beslutar om beslag eller husrannsakan, sa bor uppgiften da leda till ett

forordnande om att den angivna filen inte far éppnas.

37. Risken for att skyddad sidoinformation ska patréaffas vid en husrannsakan
ar for vissa informationsinnehavare sa pataglig att forhallandet far betraktas
som narmast notoriskt, sarskilt vid genomsokning av en elektronisk informa-
tionsbéarare. En tidningsredaktion tillhor den kategorin. Det vacker fragan om
mojligheterna att férena informationsskyddsintresset med brottsutrednings-
intresset, nar en obegransad genomsokning pa grund av informationsinne-
havarens sérskilda forhallanden i praktiken alltid ar oférenlig med proportio-

nalitetskravet.

38. Riksaklagaren har framhallit att Aftonbladet skulle kunna éverlamna
bilderna i pappersform. En tankbar ordning skulle kunna vara att réatten, nér
den informationsharare pa vilken den eftersokta informationen finns kan antas
innehalla annan och skyddad information, fick forordna om att innehavaren i
en eller annan form ska dverlamna den eftersokta och oskyddade
informationen och endast denna. En sadan ordning, som i sa fall bor
samordnas med reglerna om edition (enligt rattsfallet NJA 2003 s. 107
forutsatter edition i brottmal att nagon ar skaligen misstankt for brottet), kraver

emellertid lagstod. Sadant stod saknas.

39. Regelverket innebar alltsa att husrannsakan for att genom beslag atkomma
viss information som finns pa en elektronisk informationsbéarare hos en
tidningsredaktion i allménhet lar vara utesluten. Endast om det i det enskilda
fallet &r mojligt att mycket entydigt och sndvt begrénsa en genomsokning av
informationsbéararen, och ddrmed minimera risken for att skyddad information

réjs, kan en sadan rannsakning vara forenlig med proportionalitetsregeln.
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Sammanfattning och beddmning i detta fall

40. Hogsta domstolen har kommit fram till huvudsakligen féljande.

e Beslagsforbudet i 27 kap. 2 § rattegangsbalken omfattar aven annan
information &n skrift och andra barare av information &n papper.

e Omen eftersokt fil (eller annan eftersokt informationsenhet) pa en
elektronisk informationsbéarare kan antas innehalla information som omfattas
av frageforbudet i 36 kap. 5 § rattegangsbalken (skyddad information) galler
enligt beslagsforbudet ett absolut hinder mot beslag.

e Om annan information &n den i en eftersokt fil (eller annan eftersokt
informationsenhet) finns pa en elektronisk informationsbérare (sidoinforma-
tion) och denna kan antas vara skyddad, sa ar det i sig inte nagot hinder mot
husrannsakan eller beslag. Mojligheten av att sidoinformation som innehaller
skyddade uppgifter rdjs vid en genomsokning ska emellertid — liksom
integritetsaspekter — beaktas vid den proportionalitetsbedémning som ska

forega ett beslut om sadana tvangsmedel.

41. | det aktuella fallet ar det inte klart pa vilken informationsbarare den till
Aftonbladet 6versanda informationen finns, och inte heller later sig den eller
de filer eller andra informationsenheter som det kan rora sig om identifieras pa
forhand. Det maste antas att risken ar stor for att en genomsokning av den eller
de elektroniska informationsbarare som vid en husrannsakan kan patréaffas pa
Aftonbladets redaktion rojer skyddad information, bl.a. vem som har lamnat
meddelanden och upplysningar till tidningen med begaran att fa vara anonym.
Det ror sig om information av sarskilt skyddsvért slag. Fastén brottsutred-
ningsintresset i detta fall vager tungt, sa utgor proportionalitetskravet hinder
mot en husrannsakan. Huruvida beslagsforbud foreligger pa den grunden att
den 6versanda informationen kan innehalla metadata som kan avsloja

avsandaren saknar vid denna beddmning betydelse.
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42. Mot bakgrund av det anférda ska med &ndring av hovrattens beslut

ansOkan om husrannsakan avslas.

43. Hogsta domstolen finner avslutningsvis anledning att understryka att lag-
regleringen nar det galler tvangsmedelsanvandning i vad som skulle kunna
kallas det virtuella rummet ar otidsenlig. Det ar angeldget att lagstiftaren rader
bot pa detta. Majligheterna till rattsutveckling genom prejudikat ar i vissa
hanseenden begransade av legalitetsskal och dessutom mindre lamplig pa
omraden déar god rattsbildning forutsatter ett betydande matt av tekniska eller

andra icke-juridiska specialistkunskaper.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Stefan Lindskog, Ella Nystrom,
Ingemar Persson, Svante O. Johansson och Lars Edlund (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Peder Bjursten



