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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Sparbanken Skane AB har yrkat att Hogsta domstolen faststaller att i konkurs-
boet ingaende aktier omfattas av foretagshypoteket och att utdelningen i

konkursen faststélls i enlighet darmed.

Konkursforvaltaren och Kronofogdemyndigheten (Tillsynsmyndigheten i

konkurser) har getts mojlighet att yttra sig.

SKAL

1. Sparbanken Skane AB (tidigare Sparbanken 1826) hade foretagshypotek
for fordran pa Aktiebolaget Widtskdfle Sagverk. Sagverket forsattes i konkurs
den 27 januari 2011. Konkursen avslutades genom att utdelningsférslag
uppréattades den 5 februari 2014. | utdelningsforslaget undantogs samtliga
aktier som sagverket innehade fran foretagshypoteket. Sparbanken invande
mot forslaget och menade att endast aktier som &r avsedda for allmén
omséttning ska undantas. Konkursbolagets innehav av 25 % av aktierna i

Skanetimmer AB skulle darfor omfattas av foretagshypoteket.

2. Enligt 2 kap. 1 § andra stycket 2 lagen (2008:990) om foretagshypotek
omfattas inte “aktier och andra finansiella instrument, avsedda for allmén
omsittning” av foretaghypotek. Lagtextens utformning har lett till osakerhet
huruvida uttrycket ”avsedda for allmdn omséattning” dven syftar pa aktier. En
sadan tolkning skulle i praktiken komma att innebéra att enbart aktier i publika
bolag skulle undantas fran hypoteksunderlaget eftersom i allméanhet endast
sadana, till skillnad fran aktier i privata bolag, kan anses vara avsedda for
allman omséttning (jfr 1 kap. 7 och 8 88 aktiebolagslagen, 2005:551,; jfr dven
t.ex. prop. 2004/05:158 s. 68).
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3. | lagmotiven till den tidigare géllande lagen (1966:454) om foretags-
inteckning angavs att syftet med mojligheten att inteckna 10s egendom i
naringsverksamhet var att foretagaren som kreditunderlag kunde utnyttja
egendom som annars inte alls eller endast med oldgenhet skulle kunna
tillgodogdras for kreditandamal (prop. 1966:23 s. 24). Som exempel pa
egendom som utan olédgenhet kan pantséttas ndmndes aktier och obligationer;
aktier ingick alltsa inte i den 16sa egendom som omfattades av en inteckning i

naringsidkarens verksamhet (4 § i 1966 ars lag).

4. Nar 1966 ars lag ersattes av den numera upphéavda lagen (1984:649) om
foretagshypotek undantogs fran foretagshypoteket ’kassa- och banktillgodo-
havanden, aktier, andra bevis om delaktighet i bolag, obligationer, forlags-
bevis och liknande skuldebrev avsedda for allmén omsattning samt andelar i
aktiefonder”. I propositionen erinrades om att kreditsdkerhetsvirdet hos aktier,
obligationer och liknande vardehandlingar latt kan utnyttjas genom att hand-
lingarna i fraga blir foremal for pantsattning enligt reglerna om handpantrétt
(prop. 1983/84:128 s. 44).

5. Det var forst genom andringar i lagstiftningen om aktiebolag till foljd av
Sveriges anslutning till EU som skilda bolagsformer for aktiebolag som
vander sig till kapitalmarknaden och foér andra aktiebolag kom att inforas i
svensk ratt. | lagen gors saledes numera skillnad mellan publika och privata
aktiebolag (1 kap. 2 § aktiebolagslagen). Nagon méjlighet att med en lamplig
metod skilja mellan aktier avsedda for allman omsattning och andra aktier
fanns knappast dessforinnan. | den juridiska litteraturen antogs ocksa
bestammelsen i 1984 ars lag undanta samtliga aktier fran foretagshypoteket
(Torgny Hastad, Sakerhetsratt — sarskild och allméan formansratt, 6:e upplagan,
2003, s. 356 ff. och Gosta Walin, Om foretagshypotek, 1995, s. 84).
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6. | forfattningskommentaren till 2 kap. 1 8 i den nu gallande lagen om
foretagshypotek anges att inteckningsunderlaget ska bestimmas pa samma sétt
som for foretagshypotek enligt 1984 ars lag (prop. 2007/08:161 s. 41). Para-
grafen motsvarar 2 kap. 1 § i 1984 ars lag, men har delats upp i tva punkter

och moderniserats (a. prop. s. 52).

7. Det finns sammantaget inget som tyder pa att man i tidigare lagstiftning
om foretagshypotek har amnat gora nagon skillnad mellan aktier avsedda for
allmén omsattning och andra aktier nar det galler att bestdmma vad som
omfattas av ett foretagshypotek. Det star vidare klart att nagon forandring inte
var avsedd genom den nu géllande lagen om foretagshypotek samt att det
argument for att undanta aktier som angavs i 1966 ars lag fortfarande galler.
Bestammelsen i 2 kap. 1 § lagen om foretagshypotek ska darfor tolkas sa, att

alla slags aktier dr undantagna fran foretagshypotek.

8. Hovréttens beslut ska darmed faststéllas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ann-Christine Lindeblad, Kerstin
Calissendorff (referent), Martin Borgeke, Dag Mattsson och Anders Eka
Foredragande justitiesekreterare: Pernilla Svérd



