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OVERKLAGAT AVGORANDE OCH BERORT AVGORANDE
Gota hovritts beslut 2014-11-25 och Gota hovritts dom 2014-10-21 1 mal
B 2686-13

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar 6verklagandet av hovrittens avvisningsbeslut.

Hogsta domstolen avslar ansokan om aterstéllande av forsutten tid.

YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

NW har yrkat att Hogsta domstolen upphédver hovrittens beslut att avvisa hans
overklagande som for sent inkommet. NW har dven ansokt om aterstdllande av

forsutten tid for overklagande av hovrittens dom.

SKAL

Bakgrund

1. Sedan NW hade domts av Gota hovritt for grov stdld avvisades hans
overklagande av hovrittens dom eftersom det hade kommit in till hovritten for
sent. NW har overklagat hovrittens avvisningsbeslut och dessutom ansokt om
aterstdllande av forsutten tid for att 6verklaga hovrittens dom. Malen

handliggs gemensamt 1 Hogsta domstolen.
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2. NW har anfort 1 huvudsak foljande. Hovrétten holl sin huvudforhandling 1
Kalmar tingsritts lokaler. Domen saknade bilagor. Det framgick darfor inte
var han skulle dverklaga den. Han limnade 6verklagandet i Kalmar tingsritts

brevinkast. Pafoljande dag mejlade han 6verklagandet till Gota hovritt.

Rditt domstol for overklagande

3. En part som vill 6verklaga hovrittens dom ska enligt 55 kap. 1 §
rattegangsbalken ge in ett skriftligt 6verklagande till hovritten inom fyra
veckor fran den dag da domen meddelades. Ett 6verklagande som har kommit
in for sent ska enligt 55 kap. 2 § forsta meningen avvisas av hovritten. Detta
giller enligt andra meningen inte om Overklagandet har kommit in till Hogsta

domstolen inom klagotiden.

4. Bestimmelsen i 55 kap. 2 § andra meningen rittegangsbalken infordes ar
1973 (se dven motsvarande bestimmelser 1 56 kap. 2 §, 50 kap. 3 §, 51 kap.

3 § och 52 kap. 2 §). Syftet var att undvika réttsforluster pa grund av felsdnda
overklaganden. Det framgar av forarbetena att regleringen tar sikte pa endast
det fallet att en part av misstag sinder fullfoljdsinlagan till den dverritt som
har att prova talan och att det inte kan godtas att fullfoljdsinlagan sénds till

nagon annan overritt (prop. 1973:30 s. 82 f.).

5. Om ritten i samband med att ett mal eller ett drende anhidngiggors vid
domstolen finner att den saknar behdrighet att ta upp malet eller att i annan
ordning prova ansdkan men att en annan domstol skulle vara behorig, ska
ansokan enligt 10 kap. 20 a § rittegangsbalken under vissa forutséttningar
lamnas Over till den domstolen. Ansokan anses da ha kommit in till den
behoriga domstolen samma dag som den kom in till den domstol som forst tog

emot ansokan. Motsvarande bestimmelser géller for rittegangen i brottmal
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och for handlidggningen av domstolsérenden (19 kap. 11 a § rittegangsbalken

och 8 § andra stycket lagen om domstolsédrenden).

6. Det dr alltsa uttryckligen foreskrivet att ett 6verklagande av en hovritts-
dom ska ges in till hovritten och att det ocksa godtas att 6verklagandet ges in
till Hogsta domstolen inom 6verklagandetiden. Av det far anses folja att det
saknas utrymme for att lata en part tillgodoridkna sig inkomstdagen till en
annan domstol dn den som har meddelat det 6verklagade avgorandet eller den
domstol som ska prova overklagandet. Bestimmelserna 1 10 kap. 20 a §
respektive 19 kap. 11 a § rdttegangsbalken later sig alltsa inte tillimpas

analogt.

Aterstiillande av forsutten tid

7. Har nagon forsuttit den tid som giller for 6verklagande av dom eller
beslut eller for ansokan om atervinning eller aterupptagande, och hade han
laga forfall, kan den forsuttna tiden aterstillas (58 kap. 11 § rittegangsbalken).
Laga forfall kan foreligga bl.a. om parten har fatt felaktiga eller bristfilliga
instruktioner om nér och hur ett 6verklagande ska ske. Det dr parten som har

bevisbordan for de omstindigheter som aberopas till stod for ansokningen.

8. Den som ir osiker pa hur ett 6verklagande ska ske — t.ex. for att en bilaga
angaende Overklagande saknas — kan normalt inte aberopa detta till stod for att
laga forfall foreligger. I stillet krivs att parten tar reda pa vad som giller
genom att soka information hos den instans som har meddelat avgorandet (jfr
NJA 2015 s. 232). Att en hovritt héller sin huvudforhandling i en tingsratts
lokaler innebdr alltsa inte att det dirmed utgor laga forfall om ett 6verklagande

av domen ges in till tingsritten 1 stéllet for till hovritten (jfr NJA 2006 N 34).
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Bedomningen i detta fall

9. NW har inom klagotiden overklagat hovrittens dom endast genom att

ge in ett overklagande till Kalmar tingsritt. Att malet inleddes dér och
hovritten holl sin huvudférhandling i1 tingsrittens lokaler medfor inte att ett
overklagande far goras hos tingsritten. Eftersom 6verklagandet alltsa inte har
kommit in 1 ritt tid till Gota hovritt eller Hogsta domstolen dr hovrittens

beslut att avvisa overklagandet som for sent inkommet riktigt.

10. De uppgifter som NW har lamnat medf6r inte att han haft laga forfall for
att i ritt tid overklaga hovrittens dom. Hans ansokan om aterstidllande av

forsutten tid ska darfor avslas.

I avgorandet har deltagit: justitieraden Stefan Lindskog, Ella Nystrom, Goran
Lambertz, Ingemar Persson (referent) och Svante O. Johansson
Foredragande justitiesekreterare: Christian Malmqvist



