Dok.ld 102056

Sida 1 (6)

HOGSTA DOMSTOLENS

BESI.UT Mal nr
meddelat i Stockholm den 31 mars 2015 0 6229-14
KLAGANDE
JH
SAKEN

Utfaende av allméan handling

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovraétts beslut 2014-12-16 Dnr 868-14

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar 6verklagandet.
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JH har i forsta hand yrkat att Hogsta domstolen ska bifalla hans begaran att fa

en fil med samtliga dagboksblad i mal inkomna till Svea Hovrétt under ar
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2013 utldamnad till sig. | andra hand har han yrkat att handlingarna ska lamnas

ut till honom i den omfattning Hogsta domstolen finner mojlig.

SKAL

Bakgrund

1. JH har begart att fa ta del av en fil med samtliga dagboksblad i mal som
har kommit in till Svea hovréatt under ar 2013. Han har anfort att
personuppgiftslagen (1998:204) inte ar tillamplig for hans behandling av
personuppgifterna i dagboksbladen. Till stdd for detta har han huvudsakligen
angett att hans avsikt ar att lagra filen med dagboksbladen lokalt i sin dator for

att sjalv kunna soka i den efter mal som han kan finna intressanta.

2. Hovratten har avslagit JHs begéran.

Fragan om provningstillstand

3. Ett beslut som har meddelats av tingsratt och som géller handling i
domstolens rattskipande eller rattsvardande verksamhet 6verklagas enligt

6 kap. 8 8 tredje stycket offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) till
hovratt. Motsvarande beslut av hovratt 6verklagas till Hogsta domstolen.
Enligt 6 kap. 9 § 6verklagas ett till hovratten 6verklagat beslut till Hogsta
domstolen. | 6 kap. 10 § foreskrivs att rattegangsbalkens bestammelser om
overklagande tillampas vid dverklagande av tingsrétts eller hovratts beslut i

domstolens rattskipande eller rattsvardande verksamhet.

4. Enligt 54 kap. 9 § forsta stycket rattegangsbalken kréavs det provnings-
tillstand for att Hogsta domstolen ska prova hovrattens dom eller slutliga
beslut i mal eller arende som vackts vid tingsratt. Detsamma géller hovrattens
slutliga beslut i ett d&rende som har direkt samband med ett sadant mal eller

arende.
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5. Fragan ar om det kravs provningstillstand nar ett mal om utlamnande
av allméan handling har inletts i hovratt av ndgon som inte ar part i det berérda

malet.

6. Enligt sekretesslagen (1980:100) i dess ursprungliga lydelse krévdes inte
provningstillstand i Hogsta domstolen i mal om utlamnande av allman hand-
ling, oavsett om malet inletts vid tingsratt eller i hovratt. | samband med
andringar av instansordningen m.m. i de allméanna forvaltningsdomstolarna
den 1 januari 1995 infordes ett krav pa prévningstillstand i Hogsta domstolen
nar en hovréatt Gverprovat en tingsratts beslut. Av forarbetena framgar att
avsikten inte var att provningstillstand skulle kréavas néar hovratten som forsta
instans hade provat en fraga av detta slag (se prop. 1993/94:133 s. 51 och 54).
Bestdmmelsen har dérefter oférandrad forts dver till offentlighets- och
sekretesslagen (se prop. 2008/09:150 s. 366).

7. Fragan om utlamnande har prévats av hovratten som forsta instans pa
begéran av annan an part. Situationen ar inte sddan som avses i rattsfallen NJA
1995 s. 685 respektive NJA 1996 s. 439 (jfr Peter Fitger m.fl., Rattegangs-
balken, s. 54:23 suppl. 77 oktober 2014, Eva Lenberg m.fl., Offentlighets- och
sekretesslagen, 2010, s. 6:10:1 och Goran Regner m.fl., Sekretesslagen, suppl.
22 april 2009, s. 15:21). Av 54 kap. 9 § rattegangsbalken foljer darfor att

provningstillstand i Hogsta domstolen inte kravs.

Allmant om innehallet i dagboksbladen

8. | domstolarna sker en datoriserad dagbokféring i samband med hand-
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laggningen av varje mal, varvid fortlopande antecknas vilka handlingar som
kommer in eller upprattas i malet och andra omsténdigheter som &r av sadan
vikt att de bor noteras. Férutom mal- eller arendenummer och inkomstdag
framgar vilka som ar parter i malet, i regel med namn och personnummer eller
samordningsnummer. Vidare framgar det vad malet galler (saken) samt vilken
malgrupp och maltyp det tillhor. | ett brottmal anges saken med den aktuella
brottsrubriceringen. | ett avslutat mal framgar det aven nar malet avslutades

och genom vilket slags avgorande det skedde.

9. Manga av personuppgifterna i dagboksbladen &r av integritetskanslig

natur, i sig sjalva eller sammantaget med andra uppgifter.

Beddmningen i detta fall

10. Var och en har enligt 2 kap. 1 § och 14 kap. 5 § tryckfrihetsforordningen
till framjande av ett fritt meningsutbyte och en allsidig upplysning ratt att ta
del av allméanna handlingar. Den ratten far enligt 2 kap. 2 § forsta stycket 6
begransas om det dr pakallat med hansyn till skyddet for enskildas personliga
och ekonomiska forhallanden. Sadan begransning har foreskrivits i 21 kap. 7 §
offentlighets- och sekretesslagen, dér det anges att sekretess géller for en
personuppgift om det kan antas att ett utlamnande skulle medféra att uppgiften
behandlas i strid med personuppgiftslagen. Prévningen enligt bestimmelsen
ska avse huruvida det kan antas att sokandens behandling av personuppgiften
efter ett utlamnande — inte genom sjalva utlamnandet — skulle sta i strid med
personuppgiftslagen (jfr Soren Oman och Hans-Olof Lindblom,

Personuppgiftslagen, 4 uppl. 2011, s. 577).

11. Enligt 6 § personuppgiftslagen galler lagen inte for sadan behandling av
personuppgifter som en fysisk person utfor som ett led i en verksamhet av rent
privat natur. | forarbetena har det uttalats att undantaget medfor t.ex. att en-

skilda for rent privat bruk kan fora en elektronisk dagbok eller registrera sina
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grannar eller slaktingar (se prop. 1997/98:44 s. 53 f. och 118). Fragan i malet
ar om det som JH har anfért om behandlingen av de aktuella personupp-

gifterna medfor att personuppgiftslagen inte galler i detta fall.

12. JHs begdran avser ett s.k. massuttag av uppgifter. Den begérda filen
skulle innehalla ett antal personuppgifter, varav manga av integritetskanslig
natur. Hogsta domstolen instdmmer i hovrattens bedémning att undantaget for
sadan behandling av personuppgifter som en fysisk person utfor som ett led i

en verksamhet av rent privat natur inte ar tillampligt i detta fall.

13. Personuppgiftslagen galler alltsa for behandlingen av de personuppgifter
som forekommer i filen, om den lamnas ut till JH. Redan att lagra filen lokalt
pa en dator utgor enligt 3 § personuppgiftslagen behandling av personupp-
gifter. Enligt 21 § forsta stycket &r det vidare forbjudet for andra &n myndig-
heter att behandla personuppgifter om lagovertradelser som innefattar brott,
domar i brottmal, straffprocessuella tvangsmedel eller administrativa fri-
hetsberévanden. Uppgifter om personnummer eller samordningsnummer far
enligt 22 § behandlas utan samtycke bara nar det &r klart motiverat med han-
syn till andamalet med behandlingen, vikten av séker identifiering eller nagot

annat beaktansvart skal.

14. Mot bakgrund av det anférda kan det antas att ett utlamnande av filen
skulle medfdra att personuppgifterna i denna skulle behandlas i strid med
personuppgiftslagen. Darmed géller enligt 21 kap. 7 § offentlighets- och

sekretesslagen sekretess for personuppgifterna i den begarda filen.

15.  JHs begdran till hovratten utgor ramen for Hogsta domstolens prévning

i detta mal. Andrahandsyrkandet kan redan darfor inte provas har.

16. JHs 6verklagande ska alltsa avslas.
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| avgorandet har deltagit: justitieraden Stefan Lindskog, Ella Nystrom, Lena
Moore, Ingemar Persson (referent) och Dag Mattsson
Foredragande justitiesekreterare: Riikka Liljenfeldt



