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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovrattens dom och bestdmmer med tillampning av

29 kap. 5 § andra stycket brottshalken paféljden till fangelse tio manader.

PA ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av SS i Hogsta
domstolen med 9 096 kr. Av beloppet avser 7 277 kr arbete och 1 819 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att pafoljden ska bestammas till fangelse.

SS har motsatt sig att hovrattens dom éndras.

DOMSKAL

Bakgrund

1.  SS atalades for grovt vapenbrott. Han hade enligt aklagaren uppsatligen
innehaft en pistol med ammunition utan att ha rétt till det. Brottet var enligt
garningspastaendet grovt eftersom SS i narkotikapaverkat tillstand innehade
det laddade vapnet pa allméan plats och da vapnet med hansyn till situationen
kunde befaras komma till brottslig anvandning. Han atalades ocksa for ringa
narkotikabrott bestdende i att han olovligen hade anvant hasch eller annat

cannabispreparat.

2. SS domdes i tingsratten for grovt vapenbrott och ringa narkotikabrott.

Paféljden bestamdes till fangelse i ett ar.

3. Hovritten har andrat tingsréattens dom och med stod av 28 kap. 3 §

brottshalken bestamt paféljden till skyddstillsyn i forening med fangelse i tre
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manader. Enligt domen skulle SS ocksa genomga Kriminalvardens paverkans-
program PRISM och pa anmodan lamna urinprov. Han har efter hovrattens

dom paborjat verkstalligheten av skyddstillsynspafoljden.

Fragorna i Hogsta domstolen

4.  Fragorna i malet ar hur vapenbrottet ska rubriceras, straffvardet av detta

brott och vilken paféljd som ska bestammas for den samlade brottsligheten.

Omstandigheterna i malet

5. Av utredningen i malet framgar foljande. SS greps pa allman plats i
Goteborg nér han var tillsammans med tva andra personer. | innerfickan pa sin
jacka hade han en halvautomatisk pistol som var laddad med atta patroner av
kalibern 9 x 19 mm. Han hade anvant narkotika och enligt egna uppgifter
kande han sig paverkad och kunde inte tanka klart. Enligt honom var skélet till
att han innehade vapnet att han skulle transportera det som en tjanst at en

annan person. Ndar han greps hade han innehaft pistolen under hégst en timme.

Regleringen om vapenbrott

6. Enligt 9 kap. 1 § forsta stycket vapenlagen (1996:67) doms den som
uppsatligen innehar ett skjutvapen utan att ha réatt till det eller 6verlater eller
lanar ut ett skjutvapen till ndgon som inte har ratt att inneha vapnet for

vapenbrott till fangelse i hogst tva ar.

7. 19Kkap. 1 a § forsta stycket vapenlagen finns bestdmmelser om grovt
vapenbrott. Dar anges att om ett brott som avses i 1 § forsta stycket ar grovt sa
doms till fangelse i lagst ett och hogst fyra ar. Vid beddmningen av om brottet
ar grovt ska det sarskilt beaktas om 1. vapnet har innehafts pa allméan plats
eller pa en annan plats dar manniskor brukar samlas eller har samlats eller i

ett fordon pa en sadan plats, 2. vapnet har varit av sarskilt farlig beskaffenhet,
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3. innehavet, overlatelsen eller utlaningen har avsett flera vapen, eller

4. garningen annars har varit av sarskilt farlig art.

8. Om ett brott som avses i 9 kap. 1 § forsta stycket vapenlagen ar synner-
ligen grovt, doms for synnerligen grovt vapenbrott till fangelse i lagst tre och
hogst sex ar. Vid beddmningen av om brottet &r synnerligen grovt ska det

sarskilt beaktas om innehavet, dverlatelsen eller utlaningen har avsett ett stort

antal vapen. (9 kap. 1 a § andra stycket vapenlagen.)

9. Bestdammelserna om vapenbrott andrades i vissa avseenden den

1 september 2014. Da infordes den sérskilda brottstypen synnerligen grovt
vapenbrott. Vidare hojdes straffminimum for grovt vapenbrott fran fangelse i
sex manader till fangelse i ett ar. Dessutom gjordes vissa andringar betraffande
de omstandigheter som sérskilt ska beaktas vid beddmningen av om brottet ar

grovt. Det ar den nya lagstiftningen som ska tillampas i malet.

10. Genom andringarna ar 2014 tillkom den fjarde punkteni 9 kap. 1 a §
forsta stycket vapenlagen enligt vilken det sarskilt ska beaktas om géarningen
annars har varit av sarskilt farlig art. Avsikten med inférandet av den punkten
var enligt forarbetena att betona att &ven andra omstandigheter &n de som
anges i de tidigare punkterna kan vara av betydelse vid bedémningen av om
brottet ar grovt. Andringarna syftade ocksa till att betona att garningens
farlighet &r central vid bedomningen. (Se prop. 2013/14:226 s. 47.)

Vapenbrottets rubricering och straffvarde

11. Vid bestammandet av straffvérdet i ett visst konkret fall far sddana for-
hallanden till ledning for beddmningen av brottets allvar som ar knutna till den
sérskilda straffbestammelsen central betydelse. Faktorer av detta slag tillmats
ofta sarskild vikt dven vid bedémningen av till vilken grad av ett gradindelat

brott som garningen hor. Av betydelse vid straffvardebeddmningen ar vidare
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forhallanden som generellt ska beaktas nar straffvardet bestams. Det ror sig da
framst om sadana omstandigheter som anges i 29 kap. 1 § brottsbalken. Den
bestdmmelsen kompletteras av 2 och 3 §§. Samtliga omstandigheter som
paverkar straffvardet ska vara tackta av den tilltalades uppsat eller, i
forekommande fall, oaktsamhet. (Se bl.a. NJA 2014 s. 559 p. 6 och 7.)

12. Av 9 kap. 1 a § forsta stycket 1 vapenlagen framgar att det forhallandet
att ett skjutvapen har innehafts pa allméan plats ar en sadan omstandighet som
séarskilt ska beaktas vid bedémningen av om ett brott ar grovt. Lagtexten
uppstéaller inte ndgot krav pa att det ska vara fraga om ett skarpladdat vapen.

| forarbetena anges emellertid att innehav av ett skarpladdat vapen pa de
platser som anges i bestammelsen regelmaéssigt bor bedémas som grovt brott.
(Se prop. 2013/14:226 s. 41.)

13. Av utredningen framgar att SS innehade en skarpladdad pistol pa allméan
plats. Brottet bor redan av detta skal — och da det inte foreligger nagra

omstandigheter som starkt talar i annan riktning — bedémas som grovt.

14. Nar det galler fragan om straffvardet av det grova vapenbrott som SS har
gjort sig skyldig till finns det anledning att sarskilt beakta foljande. Det vapen
som han innehade var en halvautomatisk pistol laddad med atta patroner och
med en férhallandevis hog eldkraft. Pistolen fanns lattillganglig och var klar
att anvénda. SS kande till att vapnet var laddat. Han innehade vapnet efter att
ha intagit narkotika. Han kande sig enligt egen uppgift paverkad och ofér-
mogen att tanka klart. Nu namnda omsténdigheter verkar forhojande pa straff-
vardet och kan inte anses fullt ut ha beaktats vid bedémningen att det ar fraga

om ett grovt brott.

15. Enligt SS innehade han vapnet under endast en kortare tid. Det paverkar i

nagon man straffvardet i sankande riktning.
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16. En sammantagen beddémning av det nu anforda leder till slutsatsen att
straffvardet nagot 6verstiger minimistraffet for grovt vapenbrott och motsvarar

fangelse i ett ar och tva manader.

17. Det ringa narkotikabrottet har ett straffvarde som motsvarar ett lagt
botesstraff och inverkar darmed inte namnvart pa den samlade brottslighetens

straffvarde.
Utgangspunkter for pafoljdsvalet

18. Vid val av pafoljd ska ratten enligt 30 kap. 4 8 brottshalken fasta sarskilt
avseende vid omstandigheter som talar for en lindrigare pafoljd an fangelse.
Darvid ska sadana omstandigheter som anges i 29 kap. 5 § (s.k. billighetsskal)
beaktas. Enligt 30 kap. 4 § andra stycket far ratten som skal for fangelse,
utéver brottslighetens straffvarde och art, beakta att den tilltalade tidigare gjort

sig skyldig till brott.

19. Om brottsligheten har ett straffvarde som motsvarar eller dverstiger ett
ars fangelse, anses det foreligga en presumtion for att fangelse ska véljas som
pafoljd (se bl.a. prop. 1987/88:120 s. 100 och NJA 2003 s. 414). Presumtionen
kan paverkas bl.a. av om det finns billighetsskal enligt 29 kap. 5 § brotts-
balken. Fragan om fangelse ska véljas brukar da prévas med utgangspunkt
fran langden av det straff som skulle ha domts ut (det s.k. straffméatnings-
vardet). (Se NJA 2014 s. 559 p. 14.) | vilken utstrackning billighetsskélen ska
fa genomslag vid paféljdsvalet maste dock avgoras med hansyn till bl.a. vilken
typ av billighetsskél som gor sig gallande och i vilken grad straffvardet
overstiger riktpunkten om ett ar (se bl.a. NJA 2008 s. 359 och Petter Asp,
Svensk rattspraxis — Straffratt 2001-2009, SvJT 2010 s. 976 ff.).

20. Brottslighetens art kan inskranka mojligheten att vélja en annan pafoljd

an fangelse. Aven i de fall brottslighetens art bara i mindre grad talar for
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fangelse kravs alldeles sarskilda skal for att valja en annan pafoljd nar brotts-
lighetens straffmatningsvarde motsvarar fangelse i sex manader eller mer
(se t.ex. NJA 2015 s. 1024 p. 27 med héanvisning till NJA 2000 s. 195).

Paféljdsvalet i detta fall

21. Brottslighetens straffvarde motsvarar fangelse i ett ar och tva manader.
Det forhallandet att SS har genomfort storre delen av skyddstillsynspafoljden
bor enligt 29 kap. 5 8 brottsbalken i skélig omfattning beaktas i sdnkande
riktning vid straffméatningen (se p. 24-29). Forhallandet ar emellertid inte
sadant att det bor paverka pafoljdsvalet i detta fall (se p. 19). Presumtionen
for fangelse bryts alltsa inte. Till detta kommer att grovt vapenbrott ar brott av

sadan art som starkt talar for fangelse.

22. Med hansyn till det grova vapenbrottets forhallandevis hoga straff- och
artvarde finns det inte heller forutsattningar att bestamma pafoljden till
skyddstillsyn i forening med féngelse enligt 28 kap. 3 § brottsbalken (jfr
NJA 2015 s. 1024 dar forhallandena var annorlunda).

23. Paféljden ska darfor bestammas till ett fangelsestraff.

Betydelsen nar det galler straffmatningen av att storre delen av

skyddstillsynspafoljden har verkstallts

24. 129 kap. 5 § forsta stycket brottsbalken anges olika omstandigheter som
utdver brottets straffvarde ska beaktas i skalig omfattning vid straffméatningen.
Bestdmmelsen &ndrades den 1 april 2015. Lagéndringen har emellertid ingen
betydelse i sak for bedomningen i detta fall. Enligt 29 kap. 5 8 forsta stycket 8,
i dess lydelse nér gérningen begicks (som i nuvarande lydelse motsvaras av

29 kap. 5 § forsta stycket 9), ska ratten vid straffmatningen utéver brottets

straffvarde i skalig omfattning beakta om det foreligger nagon annan
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omstandighet som pakallar att den tilltalade far ett lagre straff an brottets

straffvarde motiverar.

25. Billighetsskalen kan, om sarskilda skal pakallar det, foranleda domstolen
att doma till lindrigare straff &n som &r foreskrivet for brottet (29 kap. 5 8
andra stycket brottshalken). | férarbetena till den bestammelsen framhalls att
restriktivitet ska iakttas med att underskrida den aktuella straffskalan (prop.
1987/88:120 s. 97).

26. SS har efter hovrattens dom den 23 mars 2015 pabdrjat skyddstillsynen.
Han skotte enligt yttranden fran Kriminalvarden den 6vervakning som ingick
i skyddstillsynen och hade regelbunden kontakt med frivarden. Han genom-
gick Kriminalvardens paverkansprogram PRISM, vilket omfattade drygt

30 timmar. Enligt Kriminalvarden visade dock flertalet av de urinprov som SS

lamnade att han alltjamt anvénder cannabis.

27. Det som SS har verkstéllt av skyddstillsynen bor beaktas vid bestdamman-
det av fangelsestraffets langd (29 kap. 5 § forsta stycket 8 brottsbalken i dess
lydelse nar garningen begicks). Bedomningen av i vilken grad en helt eller
delvis verkstalld skyddstillsyn ska paverka en senare straffmatning maste ta
sin utgangspunkt i omstandigheterna i det enskilda fallet. Hansyn bor da tas
bl.a. till det narmare innehallet i skyddstillsynen, hur ingripande de skyldig-
heter som foljt av pafoljden har varit for den domde samt i vilken grad han

eller hon har fullgjort dessa skyldigheter.

28. SS har statt under évervakning och genomfort paverkansprogrammet
PRISM. Han tycks i allt vasentligt ha fullgjort de skyldigheter som har alagts
honom till foljd av skyddstillsynen dven om urinprov har visat att han regel-

bundet anvant narkotika.
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29. Det som SS har genomgatt till foljd av skyddstillsynen bor vid straff-
matningen beaktas sa att fangelsestraffet reduceras med fyra manader. Det
finns sérskilda skal att med stod av 29 kap. 5 § andra stycket brottsbalken
déma till lindrigare straff &n vad som ar foreskrivet for brottet. Pafoljden ska

darfor bestammas till fangelse i tio manader.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Ella Nystrom, Johnny Herre,
Svante O. Johansson, Anders Eka (referent) och Sten Andersson
Foredragande justitiesekreterare: Andreas LO6f



