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SAKEN
Grovt narkotikabrott

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovratts dom 2017-06-21 i mal B 2940-17

DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.

GH ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av RM i HOgsta
domstolen med 52 573 kr. Av beloppet avser 29 524 kr arbete, 11 070 kr
tidsspillan, 1 464 kr, ratt raknat, utlagg, och 10 515 kr mervérdesskatt. Staten

ska svara for kostnaden.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen ska doma RM for synnerligen

grovt narkotikabrott och — oavsett brottets rubricering — skérpa straffet.

RM har yrkat att Hogsta domstolen, i enlighet med hans erkénnande, ska
beddma géarningen som narkotikabrott av normalgraden och bestdmma
pafoljden i forsta hand till skyddstillsyn med sérskild behandlingsplan och i
andra hand till ett vasentligt kortare fangelsestraff. Han har vidare yrkat att
straffet under alla forhallanden ska lindras. Slutligen har han yrkat att Hogsta
domstolen ska upphéva férordnandet att forverka de kontanter och guld-

smycken som har tagits i beslag.

Hogsta domstolen har meddelat det prévningstillstand som framgar av

punkten 2.
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DOMSKAL
Bakgrund

1. RM atalades for att under perioden den 1 - 28 juli 2016 ha bedrivit
organiserad handel med kokain och cannabis. Tingsratten démde honom for
synnerligen grovt narkotikabrott och ansag att straffvardet motsvarade
fangelse i sju ar. Hovratten har ansett att brottet var att beddma som grovt och

att straffvardet motsvarar fangelse i fem ar och sex manader.

2. Hogsta domstolen har, med utgangspunkt fran vad hovratten funnit
utrett om garningen, meddelat prévningstillstand i fragorna om brottsrubri-

cering och pafoljd.

3. Bl.a. foljande ar utrett. RM har under den tid atalet omfattar olovligen
innehaft, forpackat och dverlatit cannabis och kokain samt formatt andra att
forvara och dverlata narkotika. Han har haft en central och bestammande roll i
verksamheten. Verksamheten har involverat ytterligare tre personer. Den
fysiska hanteringen av de angivna éverlatelserna har skett bl.a. genom att tva
av de medtilltalade vid sidan av sitt arbete under Rinkebyagrillens
oppethallande lamnat dver narkotika och tagit emot betalning for den. Kokain

och cannabis samt pengar fran forsaljningarna har forvarats bl.a. i grillen.

4. Forséljning har under perioden &gt rum vid 21 tillfallen varav tva, som
avsett 60 gram kokain respektive drygt 700 gram cannabis, har skett till andra
narkotikaforséljare. Verksamheten avbrots genom polisens ingripande den 28
juli 2016.

5. Vidare ar det utrett att RMs hantering har avsett drygt 1 kg kokain och
drygt 700 gram cannabis. Tillsammans med det kokain som vid polisens

ingripande forvarades hos honom och en medtilltalad (sammantaget cirka 928
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gram) forvarades dven fenacetin, ett &mne som kan anvéndas for att spada ut
kokain. Domstolarna har funnit det utrett att avsikten var att kokainet, som
enligt den tekniska utredningen hade en forhallandevis hdg halt aktiv substans,

skulle spadas ut fore forsaljning.

6. Malet i Hogsta domstolen galler dels om den brottsliga garningen ska
rubriceras som grovt narkotikabrott eller synnerligen grovt narkotikabrott, dels

brottets straffvérde.
Lagregleringen m.m.

7. Bestammelserna om grovt narkotikabrott finns i 3 § forsta stycket
narkotikastrafflagen (1968:64). Vid beddmningen av om ett narkotikabrott ar

grovt ska det sarskilt beaktas om brottet har

(1) utgjort ett led i en verksamhet som bedrivits i storre omfattning eller
yrkesmaéssigt,
(i)  avsett en sarskilt stor mangd narkotika eller

(iti)  annars varit av sarskilt farlig eller hansynslos art.

8. Synnerligen grovt narkotikabrott regleras i paragrafens andra stycke.
Det ska vid beddmningen av om brottet &r synnerligen grovt sarskilt beaktas

om brottet har

(i) utgjort ett led i en verksamhet som utévats i organiserad form i syfte
att i stor omfattning bedriva handel med narkotika,
(i) avsett en synnerligen stor mangd narkotika eller

(iii)  annars varit av synnerligen farlig eller h&nsynslos art.

9. Brottsrubriceringen synnerligen grovt narkotikabrott inférdes genom en
andring i narkotikastrafflagen som tradde i kraft den 1 juli 2016 (SFS
2016:488). Straffskalan for det synnerligen grova brottet ar fangelse i lagst sex
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och hogst tio ar. Straffskalan for grovt narkotikabrott andrades samtidigt till

fangelse i lagst tva och hogst sju ar.

10.  Awvsikten med att inféra den nya brottsbeteckningen var inte att generellt
paverka straffnivaerna for narkotikabrott, utan att skarpa straffen for garningar
som avsett hantering av synnerligen stora mangder narkotika. Enligt proposi-
tionen innebar Hogsta domstolens omlagda praxis for paféljdsbestamning i
narkotikamal en nyanserad syn pa straffvardet, vilket innebar att straffmét-
ningen blir mindre mekanisk och mer kommer att likna den som sker vid
andra typer av brott. Det framhdolls emellertid att vissa avgoranden i narkotika-
mal mellan 2011 och 2013 har uppfattats som att Hogsta domstolen satt upp
straffvardemaéssiga tak for den betydelse som méngden narkotika kan ges inom
ramen for en helhetsbeddémning. Det har, efter vad som ocksa sags i proposi-
tionen, lett till att det i praktiken finns en sarskild straffskala med ett visst
maximistraff inbyggt i skalan for de grova narkotikabrotten. (Se prop.
2015/16:111s. 12, 19 och 26.)

11. I motiven till &ndringen anges att det inte &r lampligt att sétta upp en
grans for nar sorten och méangden narkotika inte langre kan och far beaktas
som en straffvardepaverkande paféljd. Sadana straffvardemassiga tak sags i
praktiken motverka den storre nyansering vid straffmatningen som Hogsta
domstolens praxis har medfort. Utgangspunkten ska darfor vara att sort- och
mangdfaktorn tillats fa genomslag dven pa de hogre straffnivaerna. (Se a.
prop. s. 19.) Som en av omsténdigheterna vid helhetsbedémningen av brottet
ska darfor séarskilt beaktas om det har avsett en synnerligen stor mangd
narkotika. Motsvarande lydelse avseende grovt brott — att garningen avsett en

sérskilt stor méngd narkotika — behdlls.

12.  Aven de ytterligare kvalifikationsgrunder som sarskilt ska beaktas vid
helhetsbedémningen av om ett narkotikabrott &r synnerligen grovt ar av

samma slag som kvalifikationsgrunderna for grovt narkotikabrott, jfr p. 7 och
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8 (i) och (iii). Det ar alltsa fraga om ett krav pa en an hogre grad av farlighet

eller hansynsloshet, for att brottet ska betraktas som synnerligen grovt.

13.  Lagstiftningen om synnerligen grovt narkotikabrott syftar alltsa till att
mangden narkotika — tillsammans med 6vriga omstandigheter — ska fa be-
tydelse vid bedomningen ocksa av de allvarligaste narkotikabrotten. Vid den
samlade bedémningen kan de olika kvalifikationsgrunderna samspela.
Exempelvis kan en synnerligen stor mangd narkotika av farlig art medfora att
brottet betraktas som synnerligen grovt dven om graden av farlighet ar lagre
nar det galler hur verksamheten har bedrivits. Lagstiftarens avsikt aterspeglas

aven i hur lagtexten har utformats.

Rubriceringen och straffvardet i detta fall

14.  Riksaklagaren har gjort gallande att &ven om den narkotika som RM har
hanterat inte redan pa grund av mangden kan anses utgora ett synnerligen
grovt brott, sa medfor mangden tillsammans med 6vriga omstandigheter att

brottet ar att beddma som ett sadant.

15.  Mangden kokain — drygt ett kilo — far anses vara en sarskilt stor mangd
narkotika, men inte synnerligen stor, och den méngd cannabis som omfattas av

atalet ar av underordnad betydelse for bedomningen av brottets rubricering.

16. RM har haft ett bestimmande inflytande Over i vart fall den del av
verksamheten som har avsett tva av de tilltalades hantering och forséljning av
narkotika i Rinkebygrillens lokaler, férvaringen av narkotikan samt

hanteringen av intdkterna. Hur narkotikan har inforskaffats ar inte utrett.

17.  Verksamheten har bedrivits i en relativt stor omfattning och har varit
agnad att ge vinst. Den har haft en viss grad av organisation med en tydlig

rollférdelning mellan de tilltalade. Den har visserligen pagatt bara en kortare
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tid. Mot bakgrund av den betydande méngd narkotika som har tagits i beslag
och RMs kop av flera telefoner med krypteringsfunktion star det dock klart att
verksamheten har varit avsedd att fortsatta; den avbrots enbart till foljd av
polisens ingripande. Det maste samtidigt tas hansyn till att handeln och
hanteringen av narkotika har varit lokalt begréansad och involverat endast ett
mindre antal personer. Verksamheten kan mot den bakgrunden inte betecknas

som ett led i en sérskilt kvalificerad form av organiserad brottslighet.

18.  Efter polisens ingripande avstannade, eller forflyttades, den relativt
oppna narkotikahandeln fran Rinkebygrillen och omradet kring den. En om-
stdndighet som medfor att brottsligheten bor betraktas som sarskilt allvarlig ar
att grillen, som ligger i direkt anslutning till Rinkeby centrum, har anvénts
som en central for hantering av narkotika och pengar. Det har bidragit till att i
viss utstrackning normalisera en illegal narkotikahantering i ett omrade till-
gangligt for alla och envar. Forsaljningsmetoden framstar emellertid inte som

séarskilt effektiv eller hédnsynslos.

19.  Ensamlad beddmning av omsténdigheterna leder till slutsatsen att det
har varit fraga om en mycket allvarlig narkotikabrottslighet men att den inte
kan kvalificeras som ett synnerligen grovt brott. Brottet ska rubriceras som

grovt narkotikabrott.

20. 129 kap. 2 § brottsbalken finns bestammelser om forsvarande om-
standigheter och i 3 § om formildrande omstandigheter. Nagra sadana om-

stdndigheter har inte framkommit.

21.  Straffvérdet av det grova narkotikabrottet ligger i den 6vre delen av
straffskalan. Hogsta domstolen ansluter sig till hovrattens beddmning att

brottet har ett straffvarde som motsvarar fangelse i fem ar och sex manader.
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P&féljd

22.  Hogsta domstolen gor inte nagon annan bedémning &n hovratten nar det
galler pafoljd. Paféljden ska, med beaktande av att RM har varit haktad med

restriktioner, bestammas till fangelse i fem ar och fyra manader.

23.  Hovrattens domslut ska alltsa faststallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Gudmund Toijer, Kerstin Calissendorff
(referent), Svante O. Johansson, Sten Anders_;on och Stefan Johansson
Foredragande justitiesekreterare: Karl Axel Oberg



