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OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovratts dom 2016-09-14 i mal B 3116-16

DOMSLUT

Med andring av hovrattens domslut punkt 1 faststaller Hogsta domstolen

tingsrattens domslut.
Hogsta domstolen faststéller hovréttens sekretessférordnande.

Sekretesshestammelsen i 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter som har lagts fram vid
Hogsta domstolens forhandling inom stangda dorrar och som kan réja mals-

agandens och vittnena Sekretess B:s, C:s och D:s identiteter.

UB ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av MH i Hogsta
domstolen med 35 786 kr. Av beloppet avser 26 169 kr arbete, 2 460 kr

tidsspillan och 7 157 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

EMF ska fa ersattning av allmanna medel for bitradet at malsaganden i Hogsta
domstolen med 66 890 kr. Av beloppet avser 51 667 kr arbete, 1 845 kr

tidsspillan och 13 378 kr mervérdesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MH har yrkat att Hogsta domstolen ska ogilla atalet for valdtakt mot barn,
alternativt valdtakt eller sexuellt utnyttjande av barn, samt skadestands-

yrkandet. Han har i andra hand yrkat strafflindring.
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Riksaklagaren och malsaganden, som bitréatt atalet, har motsatt sig andring av

hovréattens dom.
DOMSKAL
Bakgrund

1. Den 13 januari 2016 uppsokte malsaganden, som da var 14 ar och

8 manader, en ungdomsmottagning och bad att fa ett s.k. dagen efter-piller och
bli testad for konssjukdom. Pa fraga fran barnmorskan om samlaget hade varit
frivilligt svarade malséaganden nej. Polisanmalan skedde sedan malsagandens
pappa kontaktats och ett forsta forhor, som inte dokumenterades pa video,

holls samma dag.

2. Senare holls tre videoinspelade forhdr med méalsaganden. Aklagaren
vackte atal mot MH for i forsta hand valdtakt mot barn, i andra hand valdtakt
och i tredje hand sexuellt utnyttjande av barn. Det pastods att MH den 12
januari 2016 haft samlag med malsaganden och tvingat henne till detta.
Tvanget angavs ha bestatt i att han mot malsagandens vilja hade tagit pa
hennes underliv, dragit i hennes ben, lagt ner henne i baksatet pa en bil, dragit
av hennes byxor, hallit isir hennes ben, lagt sig pa henne, pressat ner hennes
kropp med sin kroppsvikt nar hon forsokte trycka bort honom och hallit kvar
henne. Aklagaren pastod &ven att MH hade atminstone skalig anledning att
anta att malsaganden var under 15 ar. Malséaganden yrkade skadestand. MH
fornekade garningarna och gjorde géllande att parterna vid tillfallet hade haft

ett frivilligt samlag samt att malsaganden hade sagt att hon var fodd ar 1999.

3. Tingsratten fann att malsagandens berattelse inte var sa trovardig och
tillforlitlig att den kunde l&ggas till grund for bedémningen och att den
bevisning som aklagaren hade aberopat till stod for hennes utsaga inte var av

den styrka som maste kravas. Det var darfor inte stallt utom rimligt tvivel att
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MH hade gjort sig skyldig till de brott som hade lagts honom till last. | detta
lag enligt tingsratten att ratten ansag att MH inte hade haft skalig anledning att
anta att malsaganden inte hade uppnétt 15 &rs &lder. Atalet och skadestands-
talan ogillades darfor. Tingsratten domde MH for olovlig kérning vid tva

tillfallen till dagsboter.

4. Hovrétten har andrat tingsrattens dom och démt MH dven for valdtakt
mot barn och bestamt paféljden till fangelse i 1 ar och 8 manader samt
forpliktat honom att betala skadestand. Hovratten har bedomt att det genom
malsagandens uppgifter ar visat att hon fore samlaget talat om foér MH vilket
ar hon ratteligen var fodd och att MH uppfattat hennes uttalande. Vidare har
hovratten ansett det visat att malsaganden klargjort att hon inte ville ha samlag
med MH men att han trots det genomfdrde samlaget genom att betvinga henne

med sin kroppstyngd.
Malet i Hogsta domstolen

5. MH har vidhallit att samlaget mellan parterna var frivilligt och att han

inte fick veta annat &n att malsaganden var fodd ar 1999.

6. Hogsta domstolen har hallit huvudfoérhandling och tagit del av samma
bevisning som hovratten. MH har dessutom aberopat fotografier till stod for
att malsaganden den 12 februari 2017 har sant en s.k. foljarforfragan pa

Instagram till honom.
Vissa bestammelser om sexualbrott mot barn

7. Av 6 kap. 4 § brottshalken framgar bl.a. att den som har samlag med ett
barn under 15 ar doms for valdtakt mot barn. Om ett sadant brott med hansyn
till omstandigheterna vid brottet ar att anse som mindre allvarligt doms enligt

5 8§ for sexuellt utnyttjande av barn. Bestammelsen i 13 § innebar att dven den
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som inte insag men hade skélig anledning att anta att barnet inte uppnatt 15 ars
alder kan domas for valdtakt mot barn eller sexuellt utnyttjande av barn.
Ansvar for valdtakt enligt 1 § forsta stycket forutsatter att en person har
tvingats till samlag (eller en jamfdrbar sexuell handling) genom misshandel

eller annars med vald eller genom hot om brottslig garning.

Allmanna utgangspunkter for bevisvarderingen

8. Liksom i brottmal i allmanhet kravs for fallande dom i mal om
sexualbrott att domstolen genom den utredning som har lagts fram finner det
stallt utom rimligt tvivel att den atalade har begatt den garning som aklagaren

pastar.

9. Utgangspunkten &r att det rader fri bevisprévning. Hogsta domstolen
har i rattsfallet NJA 2015 s. 702 framhallit att bevisbedémningar ska vara
grundade pa rationella skal samt att analysen ska vara objektiv och ske

strukturerat sa att en omsorgsfull véardering av bevisningen sakerstalls.

10. | det ndmnda rattsfallet uttalas att det inte & mojligt att ange en modell
for bevisbeddmningen som kan tillampas i alla olika typer av mal (se

a. rattsfall p. 21). | ett fall som detta bor bedomningen till en borjan ta sikte pa
den bevisning som har aberopats till stod for garningspastaendet. Det
forhallandet att den tilltalade kan konstateras i nagot avseende ha lamnat
medvetet felaktiga uppgifter kan i princip inte tillmatas varde som bevisning
till stod for att aklagarens pastaende ar riktigt. Forst om aklagarens bevisning
ar tillracklig ska den tilltalades beréttelse och bevisningen som stéder denna

varderas som motbevisning till det som lagts henne eller honom till last.

11. Hogsta domstolen har i flera rattsfall uttalat sig om bevisvardering i mal
om sexualbrott (se t.ex. NJA 2010 s. 671 och dven NJA 2009 s. 447 | och II). |
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rattsfallen uttalas att en trovardig utsaga fran malsaganden i forening med vad

som i ovrigt har framkommit i malet kan vara tillrackligt for en fallande dom.

12.  Bevisning om sjélva handelsen bestar i ett valdtaktsmal ofta framst av
parternas berattelser. Det ar svart att bedoma en utsaga med ledning av det
allmanna intryck som férhorspersonen ger eller av icke verbala faktorer i
ovrigt. | forsta hand finns det darfor anledning att lagga vikt vid faktorer som

avser innehallet i berattelsen som sadan.

13. Hogsta domstolen har angett ett antal kriterier som kan vara behjalpliga
vid beddmningen av utsagorna (se NJA 2010 s. 671 p. 8). Kriterierna har varit
foremal for sakkunnig analys, som tagit sin utgangspunkt i tillganglig forsk-
ning pa omradet. Slutsatserna i analysen ar bl.a. att det forhallandet att en
utsaga ar klar, lang och detaljrik ofta kan vara tecken pa att den &r sann,
medan det saknas egentligt stod for att anse att konstansbrister (i bemaérkelsen
att lagga till eller ta bort information) &r ett kriterium pa bristande tillforlitlig-
het. Det finns dock anledning att vara observant pa att kriterierna kan vara
svara att anvanda vid beddmning av utsagor fran personer som av olika skal
har en bristande formaga att uttrycka sig muntligen. (Se Per Anders Granhag
m.fl. i SOU 2017:7 bilaga 7, s. 209 ff., jfr &ven t.ex. Lena Schelin, Bevis-
vardering av utsagor i brottmal, 2006, s. 403 ff.)

14. | valdtaktsmal bygger bevisningen, utéver parternas beréttelser, inte
sallan pa att malsaganden efter handelsen berattat om den for andra personer
som hors som vittnen. Det ar da inte i egentlig mening fraga om utredning som
tar sikte pa den pastadda garningen, eftersom vittnena inte har gjort nagra egna
iakttagelser av sjélva handelsen. Sadana uppgifter kan emellertid tillsammans
med vittnenas egna iakttagelser av exempelvis malsadgandens beteende och
reaktioner efter handelsen i vissa fall utgora ett indirekt stod for malsagandens
berattelse. (Jfr Helena Sutorius, Bevisprévning vid sexualbrott, 2 uppl. 2014

omarbetad och uppdaterad av Christian Diesen, s. 111.)
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15.  Nar, som i detta fall, malsdganden och vittnen inte kan horas infor
ratten, kommer forhor i regel att hallas under férundersékningen och aterges
under huvudférhandlingen genom uppspelning av videoupptagningar. Det blir
da av stor betydelse hur forhoren har genomforts, t.ex. att fragorna ar sa éppna
som mojligt sa att den horde ges mojlighet att beratta med egna ord. Aven om
rattssakerhetsgarantier har uppratthallits, sasom att forsvararen har fatt tillfalle
att framfora fragor, maste beaktas att ett sadant forhor i regel innebar samre

mojligheter for forsvararen att stélla foljd- och motfragor.
Vardering av den bevisning som har aberopats till stod for atalet

16.  Det ar utrett att parterna har haft samlag vid det aktuella tillféllet.
Malsaganden var da 14 ar och 8 manader. Om det visas att MH insag eller
hade skalig anledning att anta att malsaganden var under 15 ar, ar de i 6 kap.
4 § brottsbalken upptagna rekvisiten for valdtakt mot barn uppfyllda. For
beddmningen av om brottet i sadant fall i stallet ska rubriceras som sexuellt
utnyttjande av barn enligt 5 § kan det bli av betydelse att vardera malsagan-
dens uppgifter om att hon har tvingats till samlaget pa satt pastatts i garnings-
beskrivningen. Hennes uppgifter i detta hanseende &r dven av vikt for
bedomningen av riksaklagarens andrahandsyrkande om ansvar for valdtakt

enligt 6 kap. 1 8 forsta stycket brottsbalken.

17. Riksaklagaren och malsagandebitradet har uppgett att malsaganden pa
grund av sin psykiska halsa inte kan horas infor domstolen. Hennes uppgifter
har darfor dven i Hogsta domstolen lagts fram genom uppspelning av de
videoinspelade barnférhoren. Det har framkommit att forsvararen under tva av
forhoren har varit narvarande i ett angransande rum och kunnat framfora

fragor till malsédganden.

18.  Forhdren far visserligen anses ha genomforts pa ett i huvudsak

kompetent satt och forhorsledaren har forsokt att undvika att stélla ledande



HOGSTA DOMSTOLEN B 4648-16 Sida 8

fragor. Uppgifterna i forhoren maste emellertid beddmas med sarskild for-
siktighet bl.a. eftersom forsvararen har haft begransade mojligheter att folja

upp det som sagts med fragor.

19. [l inledningen av det forsta videoinspelade forhoret med malsaganden
fick hon mojlighet att beratta om handelsefoérloppet med egna ord. Hon
lamnade da en kort och i de vasentliga delarna detaljfattig berattelse. Dérefter
skedde forhoren pa sa sétt att forhorsledaren stallde fragor som oftast
besvarades pa ett korthugget satt. Det framgar att malsdganden och forhors-
ledaren ibland hade svart att forsta varandra. Aven i forhallande till mals-

agandens alder ar bristerna i hennes beréattelse pafallande.

20.  Av vittnesforhor med psykologen Moa Mannheimer, som granskat en
del av de videoinspelade forhéren och last journaler fran bl.a. Barn- och
ungdomspsykiatrin, framgar att malsdganden har diagnostiserats med ADHD
och kontaktstorningar. Enligt hennes uppfattning kan det forklara mals-
agandens bristande verbala formaga. Det bor dock noteras att Moa
Mannheimer har uttalat sig i generella ordalag och inte har sammantraffat med

malsaganden for en bedomning av hennes person.

21.  Det kan alltsa finnas naturliga och begripliga forklaringar till bristerna i
malsagandens berattelse. Oavsett detta blir emellertid foljden att det finns
forhallandevis fa hallpunkter for bedémningen, nagot som gor vérderingen av

utsagan mer osaker.

22.  Det ar utrett att MH hade fragat malsdganden om hennes alder innan de
bestamde att traffas och att hon da lamnade den felaktiga uppgiften att hon var
fodd ar 1999. Malsaganden har uppgett att hon sa sin ratta alder nar de befann
sig i bilen. Hennes uppgifter i denna del ar emellertid otydliga nar det galler
savdl i vilket skede av handelseforloppet det har skett som hur hon har uttryckt

sig. Sarskilt mot den bakgrunden kan det inte anses att malsdgandens uppgifter
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ger tillrackligt stod for att hon har klargjort sin ratta alder for MH. Det har inte
heller framkommit nagon omstandighet som skulle ge MH skélig anledning att

anta att malsaganden var under 15 ar.

23.  Det har i garningspastaendet angetts att MH har tvingat malsaganden till
samlag genom att lagga sig pa henne och halla kvar henne med sin kroppsvikt.
Aven i denna del & mélsigandens uppgifter svartolkade och de ger inte

entydigt stod for garningspastaendet.

24.  Av den Gvriga bevisning som har aberopats till stod for atalet framgar
att malsaganden skickade sms och ringde till en vaninna, Sekretess D, den
aktuella kvéllen. Hon var enligt Sekretess D ledsen och uttryckte att hon hade
blivit valdtagen, att hon sagt nej och att hon hade beréttat om sin rétta alder.
Savitt framkommit genom férhoret med Sekretess D lamnade malsaganden
dock inte nagra narmare detaljer av det slag som anges i garningspastaendet.
Enligt uppgifter fran barnmorskan Asa Tande vid ungdomsmottagningen
svarade malsaganden pa hennes fraga att samlaget inte varit frivilligt, men

malsaganden beskrev inte ndrmare vad som hade hant.

25. Malsagandens beréttelse har inte varit tydlig pa de for atalet centrala
punkterna och berattelsen har endast i begransad utstrackning kunnat foljas
upp med fragor. For att beviskravet ska anses uppfyllt maste det darfor stallas
forhallandevis hoga krav pa styrkan hos den évriga bevisning som aberopas
till stod for atalet. Den bevisningen kan emellertid inte anses ge tillrackligt

stod for pastaendena i garningsbeskrivningen.
Sammanfattande bedémning av skuldfragan

26. Ensammanvagning av den av riksaklagaren aberopade bevisningen

leder till slutsatsen att den inte &r tillrdcklig for att beviskravet ska anses
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uppfyllt. Det saknas da anledning att vardera MHs beréattelse och den

bevisning som han har aberopat.

27.  Atalet for valdtakt mot barn alternativt valdtakt eller sexuellt ut-
nyttjande av barn samt skadestandsyrkandet ska darfor ogillas. Enligt
hovrattens i den delen inte 6verklagade dom har MH gjort sig skyldig till
olovlig korning vid tva tillfallen. Paféljden bor bestimmas som tingsratten

gjort.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Gudmund Toijer, Ella Nystrom
(referent), Kerstin Calissendorff, Agneta Backlund och Stefan Johansson

Foredragande justitiesekreterare: Frida Barrstrand



