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6. Sydsvenska Dagbladets Aktiebolag

7. Trelleborgs kommun
231 83 Trelleborg

Ombud for 2-7: Intrum Justitia Sverige AB
Fack 429027, R924
106 37 Stockholm

8. Aktiv Kapital Portfolio A/S
Att: AO Portfolj

753 83 Uppsala

Ombud: Aktiv Kapital Sverige Services AB
753 83 Uppsala

9. Alektum Finans (Homeenter AB)

10. Alektum Finans (Svenska Klasskort)

11. Ateljé Margaretha AB

12. Bonnier Tidskrifter AB
105 44 Stockholm

13. Front International

c/o International Tradinghouse AB
Box 1601

186 16 Stockholm
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Ombud for 9-13: Alektum Inkasso AB
Box 11108

404 23 Goteborg

14. Arvato Finance AB

Box 1143

432 15 Varberg

15. Region Skane regionalstyrelsen
16. Yves Rocher Suede AB

Ombud for 14-16: Gothia Inkasso AB
Box 1143

432 15 Varberg

17. Incassator AB

Box 96

763 23 Hallstavik

18. Integrerad Néarsjukvard Malmo KB
19. Primarvarden Skane

20. Transaktionsforetaget Saldo

21. Universitetssjukhuset MAS
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Ombud for 18-21 : Visma Collectors AB
Box 1173

251 11 Helsingborg

22. Intrum AG

Ombud: Intrum Justitia Invest AB

Fack 429019

R924

106 37 Stockholm

23. Kodak Nordic AB

24. Svea Ekonomi AB/Svensk adressandring

Ombud for 23 och 24: Svea Inkasso AB
169 81 Solna

25. Sergel AB

Ombud: Aptic Services AB

Box 11471

404 30 Goteborg

26. JA

27. MB

28. MG
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29. JH

30. ELA

31. KM

32. MM

33. AO

34.CS

SAKEN
Skuldsanering

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovritten 6ver Skane och Blekinges beslut 2016-10-05 i mal OA 2192-16

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med &ndring av hovrattens beslut faststaller Hogsta domstolen Kronofogde-

myndighetens beslut.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

GH har yrkat att Hogsta domstolen beviljar honom skuldsanering.
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Brottsoffermyndigheten, MG och Aktiv Kapital Portfolio A/S har motsatt sig
att hovrattens beslut andras. Ovriga borgenarer har antingen inte yttrat sig eller

forklarat att de inte har nagot att anfora.
SKAL
Vad malet galler

1. GH har ansokt om skuldsanering och malet géller om hans ansokning
ska beviljas. Prejudikatintresset ror fragan vilken betydelse det har att en del

av hans skulder har sin grund i brottslighet.
Tillampliga lagbestammelser

2. Skuldsanering far enligt 7 § skuldsaneringslagen (2016:675) beviljas
om galdenéren inte rétteligen kan betala sina skulder och denna oférmaga med
hansyn till samtliga omstandigheter kan antas besta under 6verskadlig tid. Det

brukar beskrivas sa, att galdenaren ska vara kvalificerat insolvent.

3. En géldenar som ar kvalificerat insolvent far enligt 9 § skuldsanerings-
lagen beviljas skuldsanering endast om det ar skaligt med hansyn till galde-
narens personliga och ekonomiska forhallanden. Vid skalighetsbedémningen
ska sarskilt beaktas omsténdigheterna vid skuldernas tillkomst, de anstrang-
ningar som galdendren har gjort for att fullgora sina forpliktelser och det sétt
pa vilket galdenaren har medverkat under handlaggningen av drendet om

skuldsanering.
Kravet pa kvalificerad insolvens ar uppfyllt i detta fall

4.  GH ar fodd ar 1965, sjukpensionar och ensamstaende. Han uppbar
sjukersattning och bostadstillagg. Utéver hyres- och andra levnadskostnader

har han kostnader pa grund av sjukdom. Hans skulder uppgatr till drygt
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420 000 kr. Det ror sig om konsumentkrediter, hyresskulder, sjukhuskostnader
samt skadestand pa grund av brott om cirka 190 000 kr. Han saknar
utmatningsbara tillgangar och har haft utmatning pa sin inkomst under

perioder da utrymme for det har funnits.

5. Kronofogdemyndigheten och domstolarna har gjort bedémningen att

GH é&r kvalificerat insolvent. Hogsta domstolen gér samma beddémning.
Om GHs brottslighet

6. Fragan ar darefter om skalighetsrekvisitet i 9 § ar uppfyllt och vilken
betydelse GHs tidigare brottslighet har for den bedomningen. | den fragan
kom Kronofogdemyndigheten fram till att det var skaligt att bevilja
skuldsanering och beslutade om sadan utan betalningsplan. Domstolarna har
ansett att skalighetskravet inte ar uppfyllt och darvid hanfort sig till framst det
forhallandet att GHs skuldborda delvis har sin grund i brottslighet vid tva

tillfallen.

7.  Till en borjan har GH for garningar begangna vid ett tillfalle ar 2007
domts for mordbrand och olaga hot, grovt brott, till fangelse i fyra ar. Han
forpliktades dven att betala drygt 150 000 kr i skadestand. Merparten av detta
skadestand avsag krankningsersattning till de tva malsdgande som utsattes for
det grova olaga hotet. Brottsoffermyndigheten har i allt vasentligt betalat
krankningsersattningen och tagit 6ver kravet mot GH. Ovriga malsagande

tillerkandes skadestand for bl.a. inkomstforlust och sakskada.

8.  Vidare har GH for garningar begangna vid ett tillfalle ar 2009 domts for
vald och hot mot tjansteman till fangelse i tre manader. Han forpliktades att

betala krankningserséttning till tre malsagande med totalt 15 000 kr.
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Allméant om skalighetsbedémningen

9. Skuldsaneringsinstitutet infordes genom skuldsaneringslagen (1994:334).
Den lagen ersattes av skuldsaneringslagen (2006:548), som i sin tur ersattes av
2016 ars lag.

10.  Redan enligt 1994 ars lag gallde ett krav pa skalighet. Det kravet har
sedan upptagits i efterféljande lagar. Bestammelsen i 9 § skuldsaneringslagen
motsvarar saledes vad som foreskrevs i 4 § forsta stycket 2 och tredje stycket i
1994 ars skuldsaneringslag (jfr prop. 2015/16:125 s. 52 och 208). | syfte att
utvidga mojligheterna till skuldsanering har dock vissa andringar av regle-
ringen gjorts under aren. Bland annat har skuldernas alder tagits bort fran den
upprakning av sarskilda omstandigheter som &r att beakta vid skalighetsprov-
ningen (se prop. 2010/11:31 s. 23).

11.  Rorande skalighetsprovningen finns det mer ingaende uttalanden i
endast forarbetena till 1994 ars lag. Dessa uttalanden ar alltjamt vagledande
men bor ses mot bakgrund av hur forhallandena var da. Skuldsaneringsinsti-
tutet var oprovat, och det fanns farhagor om att skuldsanering skulle beviljas i
situationer dar det kunde anses vara stétande. Farhagorna om ett dverutnytt-
jande av skuldsaneringsinstitutet kan emellertid inte anses ha blivit besannade.
| stallet har lagstiftningsarbetet kommit att inrikta sig pa att utvidga majlig-
heterna for skuldsanering. Det har viss betydelse for vilken vikt som i olika
hanseenden bor tillmatas forarbetena till 1994 ars lag (jfr NJA 2014 s. 621).

12.  Skalighetskravet har utformats positivt. Skuldsanering far beviljas
endast om det ar skaligt; att ett beviljande inte kan sdgas vara oskaligt ar
otillrackligt. Enligt forarbetena &r det emellertid inte avsikten att den positiva
konstruktionen av skalighetsrekvisitet ska fa nagon storre betydelse for den
praktiska tillampningen (se prop. 1993/94:123 s. 96). Som en konsekvens bor i
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allménhet skalighetsrekvisitet vara uppfyllt om en kvalificerat insolvent
galdenar under nagra ar har varit oformagen att fullgora sina betalningsfor-

pliktelser och det inte finns nagra sarskilda skal mot skuldsanering.

13. | forarbetena understryks att fragan om det &r skaligt att bevilja skuld-
sanering ska avgoras efter en helhetsbeddmning (se t.ex. prop. 1993/94:123
s. 96 och prop. 2005/06:124 s. 41 f.). Den beddmningen maste dock goras i
enlighet med vad som foreskrivs i 9 § skuldsaneringslagen. Av forsta stycket
framgar att bedomningen ska knytas till galdenarens personliga och ekono-
miska forhallanden. Med det sétts en ram for vilka omstandigheter som ska
inga i helhetsbedomningen. | andra stycket anges vissa omstandigheter som

inom denna ram ska beaktas sarskilt.

14. | forarbetena till 1994 ars lag anges att det huvudsakliga syftet med
skuldsaneringsinstitutet ar att skapa ett system for rehabilitering av svart
skuldsatta personer, som darigenom ska ges en ny chans till ett dragligare och
mer samhallsnyttigt liv. Samtidigt betonas vikten av att systemet inte skadar
den allméanna betalningsmoralen. Inte heller far beviljande av skuldsanering
verka stotande fran allman synpunkt. (Se prop. 1993/94:123 s. 73 f.) Dessa
uttalanden ger stod for att ské&lighetsbedomningen ska goras ur ett samhélleligt
perspektiv. Beddmningen av vad som kan anses stétande kan alltsa inte direkt
aterforas pa hur borgenarer och andra kan tankas reagera i det enskilda fallet. |
stallet far bedomningen ta sikte pa vad som med hansyn till relevanta intressen
— héribland den skadelidandes intressen — kan anses godtagbart fran samhéllets

synpunkt.

Narmare om skalighetsprovningen nar galdenéren har begatt brott

15.  Kriminell livsfoéring ska naturligtvis beaktas vid skélighetsprévningen.
Skuldsanering bor dock inte nekas som ett slags sanktion med anledning av

brottslig verksamhet. | stéllet bor en efter omstandigheterna rimligt ordnad
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livsforing i allmanhet vara en forutséttning for att galdendren pa ett erforder-
ligt satt ska anses ha anstréngt sig for att fullgora sina forpliktelser. Av det
foljer att tidigare kriminalitet vanligen inte i sig bor védga sarskilt tungt som
argument mot skuldsanering (jfr dock prop. 1993/94:123 s. 90 betraffande
ekonomisk brottslighet). Beddmningen blir emellertid en annan, om de skulder
som skulle omfattas av en skuldsanering till nagon del &r en f6ljd av den

brottsliga verksamheten.

16.  Ett brott sanktioneras inte bara genom det straffrattsliga paféljds-
systemet utan ocksa pa sa satt att garningsmannen har att ersatta dem som har
drabbats av brottsligheten. Det rér sig om en samlad samhéllelig reaktion som
ska innefatta saval ett klander av garningsmannen i form av en straffrattslig
pafoljd som en uppréttelse av brottsoffren genom bl.a. ekonomisk ersattning.
Den ekonomiska sidan av reaktionen har betydelse &ven om garningsmannen
saknar betalningsférmaga. Om garningsmannen inte kan betala sina skulder
bor han anda ha att under rimlig tid bara den skuldbdrda som han genom sin

brottslighet har adragit sig.

17.  Att galdenaren har en skuld pa grund av brottsligt handlande utgor dock
inte ett absolut och slutligt hinder mot skuldsanering. En mindre skuld pa
grund av brottsligt handlande bor inte tillmatas nagon storre betydelse, i allt
fall inte om brottsligheten saknar samband med galdenédrens ekonomiska
problem. Och dven om det ror sig om en mer beaktansvard skuld pa grund av
grovre brottslighet bor detta inte utgora ett evigt hinder mot skuldsanering (jfr
t.ex. det forhallandet att ocksa ett adomt fangelsestraff, enligt 35 kap. 8 §
brottsbalken, bortfaller efter viss tid). Behovet av att uppréatthalla galdenarens
ansvar for en skuld som tillkommit genom brott bor sa smaningom kunna

stéllas efter rehabiliteringsintresset.
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18. Det kan hér tillaggas att det i ett lagstiftningsarende rorande Brottsoffer-
myndigheten uttalas att myndigheten bor utnyttja regressmojligheten i
betydande utstrackning och vara aterhallsam med att befria garningsmannen
fran betalningsskyldighet (se prop. 2013/14:94 s. 48 ff. och 53 f.). Uttalandet
ligger vél i linje med det anforda. Det framstar som naturligt att fragan ifall
garningsmannens skuldansvar ska reduceras eller falla bort pa grund av

bristande betalningsférmaga i de flesta fall prévas enligt skuldsaneringslagen.

19.  Nar det galler hur lang tid det forhallandet att en skuld har sin grund i
brott ska hindra skuldsanering gor sig olika Overvéganden géllande. En
utgangspunkt bor vara att atminstone nar det ror sig om en mer beaktansvard
skuld bor hindret under en viss inledande tid vara absolut. Beroende pa
omstandigheterna kan det handla om nagra ar men manga ganger bor tiden
vara avsevart langre (jfr prop. 1993/94:123 s. 101 f.). S smaningom maste
dock andra omstandigheter kunna vagas in. Och efter en i forhallande till
omsténdigheterna rimlig ytterligare tid, som kan vara betydande, bér man

kunna se bort fran att en skuld har brottslig grund.

20.  Enannan given utgangspunkt &r att ju grévre brottet ar, desto langre tid
bor forhallandet inverka pa bedémningen. Vidare bor sarskild betydelse
tillmatas det forhallandet att brottet allvarligt krankt en individs personliga

integritet (jfr a. prop. s. 101 betraffande valdtakt).

21.  Ettav grunddragen i skuldsaneringssystemet &r att det innefattar en
mojlighet for en galdendr att bli skuldfri &en om en eller flera av borgenarer-
na motséatter sig skuldsanering. Det forhallandet att en borgenéar har en fordran
avseende skadestand pa grund av brott bor inte medfora att det kravs att just
den borgenaren tillstyrker eller forklarar sig inte ha nagon erinran mot skuld-

sanering, om ett beslut om skuldsanering i 6vrigt framstar som skaligt. En
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annan sak ar att en positiv installning fran en borgenar atminstone i vissa fall
bor kunna medfora att skuldsanering kan beviljas i situationer nar det annars
inte skulle framsta som skaligt med héansyn till den skadelidandes fordran (jfr
a. prop. s. 102). Ett tillstyrkande kan ju ses som ett villkorat medgivande av att

fordringen satts ned eller faller bort.

22.  Vid skélighetsbeddmningen bor vidare en brottsrelaterad skuld tillmétas
storre betydelse om ett skuldsaneringsbeslut direkt kommer att drabba den
skadelidandes ratt till skadestand &n om det paverkar Brottsoffermyndighetens
mojligheter att regressvis aterkrava utgiven brottsskadeersattning. Ur sam-
hallelig synvinkel maste den skadelidandes intresse av att fa ersattning anses
ha storre vikt &n dennes intresse av vem som, efter att skadestandsskyldighet

alagts, slutligt kommer att sta for den utgivna erséttningen.

23.  Nar grunden for skulden inte utgor ett absolut hinder mot skuldsanering,
typiskt sett darfor att tid har forflutit, bor séarskilt avseende féstas vid behovet
av rehabilitering sammantaget med de anstrangningar som galdenaren har

gjort for att fullgora sina forpliktelser.

Skalighetskravet ar uppfylit i detta fall

24.  Brottsligheten ar 2009 &r jamforelsevis inte av det allvarligare slaget
och innebar inte ndgon svarare krankning av brottsoffren. Att vissa av GHs
skulder harror fran denna brottslighet kan mot den bakgrunden sammantaget
med framst den tid som har forflutit sedan garningen inte tillméatas nagon

betydelse vid skélighetsbedémningen.

25.  Brottsligheten ar 2007 ar av betydligt allvarligare slag. Genom mord-
branden har GH utsatt andra manniskors liv och hélsa men aven egendom for
stora risker. En mordbrand av det aktuella slaget innefattar i allmanhet sadana

av hansynsloshet eller likgiltighet préaglade krankningar av andras rétt till
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trygghet och viélbefinnande att det talar for en lang tids absolut hinder mot
skuldsanering. I samma riktning om &n inte lika tungt talar det forhallandet att
GH i samband med mordbranden gjorde sig skyldig till olaga hot, grovt brott,
riktat mot tva personer som bodde i den aktuella fastigheten. I detta fall
framstar dock inte handlandet som vare sig planerat eller genomtankt utan
snarare som en foljd av att GH led av psykisk ohélsa, lat vara inte av sadant
slag att det fick betydelse vid pafoljdsvalet. Fastan de skulder som féljde med
brottsligheten svarar for en forhallandevis stor del av den skuldborda som han
nu har, sa bor de angivna omstandigheterna sammantaget med att tio ar har
forflutit sedan géarningen begicks foranleda att bakgrunden till skulderna nu

endast i viss man talar emot skuldsanering.

26.  Betraffande omstandigheterna i 6vrigt ger utredningen vid handen att
GH under en mycket lang period levt med 6verskuldsattning och under sma
ekonomiska forhallanden. Han saknar forvarvsformaga pa grund av sjukdom.
Han har inte adragit sig nya skulder efter ar 2011. Det &r uppenbart att GH har
ett stort behov av ekonomisk rehabilitering. Det framstar som angelaget for
hans ateranpassning i samhallet att han befrias fran den skuldborda som han

saknar varje mojlighet att betala.

27. Vid en samlad bedémning finner Hogsta domstolen att det ar skéaligt att

bevilja GH skuldsanering.
Slutsats

28.  GH ar alltsa kvalificerat insolvent och det ar skéligt att bevilja honom
skuldsanering. Han saknar betalningsférmaga och ska darfor beviljas skuld-
sanering utan betalningsplan. Hovréattens beslut ska foljaktligen dndras pa sa

satt att Kronofogdemyndighetens beslut faststalls.
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| avgorandet har deltagit: justitieraden Stefan Lindskog, Ingemar Persson,
Lars Edlund (referent, skiljaktig mening), Petter Asp och Malin Bonthron
Foredragande justitiesekreterare: Cecilia Andgren
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BILAGA TILL
PROTOKOLL
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SKILJAKTIG MENING
Referenten justitieradet Lars Edlund &r skiljaktig och anfor.

Jag anser att GHs anstkan om skuldsanering bor avslas. Domskalen bor

fr.o.m. punkten 15 ha foljande lydelse.
Narmare om skélighetsprévningen nar galdenaren begatt brott

15. | forarbetena till 1994 ars skuldsaneringslag uttalades att den omstandig-
heten att galdenaren tidigare hade gjort sig skyldig till brott i sig inte utgjorde
ett absolut hinder mot att bevilja galdendren skuldsanering. Att galdenéren
hade gjort sig skyldig till brottslighet ansags dock vara nagot som skulle vagas
in i den totalbedémning som bor goras i ett skuldsaneringsérende. Att galde-
naren hade ett brottsligt forflutet, sarskilt om det avsag s.k. ekonomisk brotts-
lighet, var en omstandighet som starkt talade mot skuldsanering. Det angavs
vidare att det forhallandet att det ar fraga om allvarlig brottslighet, t.ex. vald-
takt, kan medfora att en nedsattning av skadestandet genom skuldsanering &r
stotande. (Se prop. 1993/94:123 s. 90 och s. 101 f.)

16. Det kunde dock enligt forarbetena finnas undantagsfall vid
skadestandsfordringar av aldre datum dar géaldenaren fullgjort en del av sin

betalningsforpliktelse, dér den skadelidande stallt sig positiv till skuldsanering
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eller dar skadestandet endast utgjorde en mindre del av géaldenarens samtliga
skulder. Skuldernas alder skulle tillméatas en avgorande betydelse. (Se a. prop.
s.102.)

17. Uttalandena om betydelsen av galdendrens tidigare brottslighet vid
skalighetsprovningen i de ursprungliga forarbetena bor tolkas mot den
rattsutveckling som har skett (se p. 11). Visserligen far det alltjamt anses
foreligga en hog troskel for att bevilja skuldsanering nar det ar fraga om
brottsskadestand. Samtidigt star det klart att det i princip inte finns nagot
absolut hinder mot skuldsanering pa grund av tidigare brottslighet. Utrymmet
for skuldsanering far i stallet bedomas mot bakgrund av omstandigheterna i
det enskilda fallet.

18. Skuldernas alder far fortfarande anses vara en viktig faktor vid prov-
ningen nar det galler brottsskadestand. Om skuldernas tillkomst ligger langt
tillbaka i tiden bor skalen mot skuldsanering tillmétas mindre vikt, och vid
nagon tidpunkt bor det forhallandet att lang tid forflutit kunna fa genomslag
aven i fall da det ror sig om mycket allvarliga brott. Bedémningen i detta
hanseende blir i htg grad beroende av brottslighetens karaktér och huruvida

det skulle vara stotande att bevilja skuldsanering.

19. Att det ar fraga om brott som skett i vinningssyfte eller som utgjort en
del av galdenarens livsstil torde i manga fall tala mot skuldsanering, fastan

skulderna ar av aldre datum.

20. Aven i sédana fall nar det ar fraga om allvarlig brottslighet kan det
framsta som st6tande att bevilja skuldsanering trots att det ror sig om gamla
skulder. Vid sidan av straffvardet bor da arten och graden av den krankning
som brottsoffret har varit utsatt for beaktas. Det finns anledning att se
allvarligare pa intrang i den personliga integriteten an pa ekonomisk skada.

Hansynsloshet liksom likgiltighet i forhallande till brottets effekter for andra
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bor védga tungt. | tveksamma fall kan en omstandighet som talar for skuld-
sanering vara att de skadelidande, eller Brottsoffermyndigheten som ny

fordringsdgare, stéller sig positiva till detta (se p. 16).

Beddmningen i detta fall

21. GH har under en lang period levt med 6verskuldsattning och under sma
ekonomiska forhallanden. Han saknar forvarvsformaga pa grund av sjukdom.

Han har ett stort behov av ekonomisk rehabilitering.

22. Skulderna avseende brottsskadestand &r atta-tio ar gamla, och 6vriga
skulder ar dldre. Skuldernas alder i sig gor att det finns forutséttningar att

Overvéaga en skuldsanering.

23. Vid bedémningen maste dock omsténdigheterna vid tillkomsten av
skulderna avseende brottsskadestand véagas in. GH har gjort sig skyldig till
allvarlig brottslighet genom mordbranden. Han har utsatt flera ménniskor for
livsfara, och det framgar av utredningen att det grova olaga hotet var starkt
traumatiserande for malsagandena. Vidare &r brottsligheten ar 2009 av relativt
allvarligt slag. Till detta kommer att narmare halften av GHs skulder bestar av
skadestandsskulder till foljd av brott, och den storsta delen av dessa skulder
avser krankningsersattning till brottsoffer. Det anforda talar starkt mot att nu

bevilja skuldsanering.

24. Det foreligger inte nagra séarskilda omstandigheter av det slag som kan

tala for en generdsare bedomning av skuldsaneringsfragan (jfr p. 16).

25. Mot bakgrund av det anforda kan det inte anses skaligt att nu bevilja

skuldsanering. GHs 6verklagande ska darfor avslas.



