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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen forklarar att det skulle strida mot den straffréttsliga legali-
tetsprincipen att déma FB till ansvar for innehavet av laserpekaren, eftersom

den aktuella standarden finns tillganglig i l&sbar form endast mot betalning.

Med andring av hovréattens beslut meddelar Hogsta domstolen tillstand till

malets prévning i hovrétten.

VC ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av FB i Hogsta
domstolen med 10 065 kr. Av beloppet avser 8 052 kr arbete och 2 013 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

BAKGRUND

Tingsratten domde FB for brott mot stralskyddslagen (1988:220) till boter.
Enligt domen har han av oaktsamhet utan tillstand innehaft en laserpekare av

laserklass 3B.

Sedan FB 6verklagat domen, har hovrétten beslutat att inte meddela

prévningstillstand.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

FB har yrkat att Hogsta domstolen ska meddela tillstand till malets prévning i

hovratten.

Riksaklagaren har motsatt sig andring i sak.
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PREJUDIKATFRAGAN

Hogsta domstolen har med tillampning av 54 kap. 12 a § rattegangsbalken
meddelat provningstillstand i Hogsta domstolen i fragan om det ar forenligt
med legalitetsprincipen att i en straffbestdammelse hénvisa till en standard som
inte ar tillganglig for var och en utan betalning och — i forekommande fall — i

fragan om ansvarsfrihet bor intrada pa grund av straffrattsvillfarelse.

Fragan om meddelande av provningstillstand i hovratten har forklarats vilande

i avvaktan pa denna provning.
SKAL

1. Enligt 21 § stralskyddslagen (1988:220) far regeringen, eller den
myndighet som regeringen bestammer, meddela foreskrifter om krav pa till-
stand for innehav av en teknisk anordning som kan alstra icke-joniserande
stralning. Den som med uppsat eller av oaktsamhet bryter mot en sadan fore-

skrift déms enligt 36 § 2 till boter eller fangelse i hogst tva ar.

2. Med stod av 21 § stralskyddslagen har regeringen meddelat foreskrifter
i stralskyddsforordningen (1988:293). Enligt 8 a § far en stark laserpekare inte
innehas utan tillstand. 1 1 a § definieras vad som utgor en stark laserpekare. En
stark laserpekare ar en barbar teknisk anordning som svarar mot vissa ndrmare
angivna forutsattningar. Laserpekaren ska vara batteridriven eller forsedd med
annan egen stromforsorjning, och den ska vara avsedd att hallas i handen och
riktas mot nagot pa avstand (1 a § forsta stycket 2 och 4). Vidare ska
laserpekaren enligt vad som foreskrivs i forordningen ha de stralnings-
egenskaper som uppfyller kriterierna for laserklass 3R, 3B eller 4 enligt
svensk standard SS EN 60825-1, utgava 4, 2007 (1 a § forsta stycket 5).
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3. Den standard som det hénvisas till i 1 a § forsta stycket 5
stralskyddsforordningen &r framtagen av standardiseringsorganet SEK Svensk
Elstandard. Standarden aterfinns i ett dokument som enligt SEK:s hemsida kan
erhallas mot betalning (1 091 kr).

4. Det 4r i och for sig mojligt att lata en straffsanktionerad forfattnings-
foreskrift hamta sitt materiella innehall fran en teknisk eller liknande standard
som har utarbetats av ett privatréttsligt organ. Men det forutsatter att kunskap
om standarden l&tt kan inhdmtas av den som berdors av foreskriften (jfr prop.
1975/76:112 s. 73). Den standard till vilken foreskriften hanvisar ska vara
tydligt definierad och géller i straffrattsligt hanseende oférandrad, sa lange

inte en senare version har bekraftats genom en forfattningsandring.

5. Den straffrattsliga legalitetsprincipen kommer till uttryck bl.a. i 2 kap.
10 § forsta stycket regeringsformen. Legalitetsprincipen innebar att ingen kan
straffas fOr en gérning som inte var straffbelagd nar den begicks. Principens
huvudsakliga funktion kan s&gas vara att gora det forutsebart om straff kan
folja pa ett visst handlande. En given utgangspunkt ar da att den enskilde ska
ha rimliga mojligheter att sjalv skaffa sig kdnnedom om vilka regler som

géller.

6. En grundldggande del av legalitetsprincipen far darfor anses vara att
forfattningar ska finnas tillgangliga for var och en i lasbar form utan nagot
krav pa betalning, och att detta galler ocksa fér en standard som det hanvisas

till i en forfattning.

7. En forutséttning for att en laserpekare ska anses som stark — och darmed
for att det ska foreligga straffansvar for otillatet innehav — ar enligt stral-
skyddsforordningen att laserpekarens stralningsegenskaper uppfyller vissa
kriterier som anges i den aktuella standarden fran SEK. Eftersom denna

standard finns tillganglig i lasbar form endast mot betalning, skulle det strida
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mot legalitetsprincipen att doma FB till ansvar for innehavet av laserpekaren.
Det forhallandet att SEK och Stralskyddsmyndigheten kostnadsfritt kan
informera om standardens innehall foranleder alltsa inte ndgon annan

bedémning.

8. Prejudikatfragan ska besvaras i enlighet med det anférda.

9. Det finns foljaktligen anledning att betvivla riktigheten av det slut som
tingsratten har kommit till. Tillstand till malets prévning i hovréatten ska darfor

meddelas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Stefan Lindskog, Ann-Christine
Lindeblad, Johnny Herre, Dag Mattsson (referent) och Sten Andersson
Foredragande justitiesekreterare: Ann-Sofie Bodin



