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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen undanrojer hovrattens beslut och aterforvisar malet till

hovratten for fortsatt behandling.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MA har yrkat att Hogsta domstolen ska undanréja hovrattens beslut och

aterforvisa malet till hovréatten for fortsatt behandling.

Riksaklagaren har beretts tillfalle att yttra sig.

SKAL

Bakgrund

1. MA domdes av tingsratten for snatteri till dagsboter. Enligt en
rattegangsfullmakt som gavs in vid tingsratten foretraddes MA av den privata

forsvararen IlI.

2. 11 6verklagade tingsrattens dom for MAs rakning utan att nagon ny
fullmakt gavs in. Hovratten forelade den 12 januari 2017 11 att senast den 26
januari 2017 ge in fullmakt i original samt dven komplettera dverklagandet i
andra avseenden. Samtidigt upplyste hovrétten om att 6verklagandet annars
kunde komma att avvisas. Komplettering av 6verklagandet kom in till

hovratten den 20 januari 2017. Nagon ny fullmakt gavs daremot inte in.
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3. Hovratten har den 30 januari 2017 avvisat 6verklagandet och som skl

angett att Il inte har gett in fullmakt.

Awvisning av ett 6verklagande i brottmal pa grund av brister i fraga om

rattegangsfullmakt

4. En forsvarare som 6verklagar ett avgoérande ska i samband med
overklagandet ge in en rattegangsfullmakt som utvisar behorigheten att
foretrada huvudmannen i hogre rétt (om inte en sadan fullmakt har getts in

tidigare).

5. Saknas rattegangsfullmakt ska ratten ge ombudet majlighet att ge in en
fullmakt (se 12 kap. 9 § rattegangsbalken). Ombudet ska ges skalig tid for att

fullgora foreldggandet.

6. Av 51 kap. 7 § rattegangsbalken foljer att 6verklagandet ska avvisas om
nagon rattegangsfullmakt inte ges in. | forarbetena till bestammelsen betonas
att viss forsiktighet bor iakttas nar det galler avvisning av ett 6verklagande.
Till skillnad fran vad som ar fallet vid avvisning i anslutning till att ett mal
eller arende inleds blir effekten av ett avvisat dverklagande att underréttens
avgorande vinner laga kraft. | forarbetena framhalls dartill att rattens sarskilda
ansvar for domens materiella riktighet nér det galler brottmalen i sig ger
anledning till forsiktighet. (Jfr prop. 1983/84:78 s. 79 och 82.)

7. Hogsta domstolen har vid prévning av fragor om avvisning av
Overklagande i flera fall funnit att en forsvarare ska ges mer d4n en mojlighet
att komplettera 6verklagandet med en rattegangsfullmakt. Det har alltsa
saknats forutsattningar att avvisa 0verklagandet redan efter det att en forsta

kompletteringstid 16pt ut utan att fullmakt getts in.
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8. Av rattsfallet NJA 1996 s. 16 foljer att det forhallandet att 6verklagan-
det avser en dom som har medfort ett 1angre fangelsestraff i sig ger anledning

att ge forsvararen ytterligare mojlighet att ge in en rattegangsfullmakt.

9. Ocksa i fall dar 6verklagandet har gallt en dom med en lindrigare
pafoljd har domstolen ansetts skyldig att ge forsvararen mer &n en mojlighet
att komplettera 6verklagandet med en rattegangsfullmakt (se NJA 2006

s. 118). Omstandigheterna har da talat for att forsvararen har haft ett uppdrag
att 6verklaga for den tilltalades rdkning och att det darfér funnits anledning att

anta att underlatenheten att ge in fullmakt kan ha haft en godtagbar forklaring.

10.  Aven om den dom som Gverklagats endast har medfort ett botesstraff
kan foljderna av en sddan dom vara patagliga. Nar omstandigheterna talar for
att ett ombud som overklagat har ett uppdrag fran den tilltalade, bor ombudet
mot denna bakgrund i samtliga fall dar en tilltalad har féllts till ansvar ges mer

an en majlighet att komplettera 6verklagandet med en rattegangsfullmakt.
Beddmningen i detta fall

11.  Hovréattens kompletteringsforelaggande tyder pa att domstolen gjorde
bedomningen att den rattegangsfullmakt som hade getts in vid tingsratten inte
kunde godtas som en giltig fullmakt for 6verklagandet. Fullmaktens existens
och det forhallandet att 11 foljde hovrattens forelaggande att komplettera
overklagandet i andra avseenden talade dock for att han hade fatt MAs
uppdrag att 6verklaga tingsrattens dom. Det fanns darfor anledning att anta att

underlatenheten att ge in fullmakt kunde ha en godtagbar forklaring.
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12. Med hansyn till vad som nu sagts fanns det skél for hovratten att ge 11
ytterligare mojlighet att komplettera med en rattegangsfullmakt. Hovratten
borde darfor inte ha avvisat 6verklagandet. Hovrattens beslut bor undanréjas

och malet aterforvisas till hovratten for fortsatt behandling.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Gudmund Toijer, Agneta Backlund,
Lars Edlund, Anders Eka (referent) och Mari Heidenborg
Foredragande justitiesekreterare: Elisabeth Stahl



