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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovrattens dom pa det sattet att SSO forpliktas att
betala skadestand till HS med 60 000 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran
den 28 april 2016.

RS ska fa ersattning av allméanna medel for bitradet at HS i Hogsta domstolen
med 14 259 kr. Av beloppet avser 11 407 kr arbete och 2 852 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

SSOs yrkande om ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen

ogillas.
Hogsta domstolen faststéller hovrattens sekretessférordnande.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

HS har yrkat att SSO ska forpliktas att betala skadestand till honom med
80 000 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 28 april 2016.

SSO har yrkat att HSs skadestandstalan ska ogillas eller att skadestands-

beloppet i vart fall ska séttas ned. Hon har vitsordat sattet att berékna rénta.

SSO har ocksa yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Hogsta

domstolen.
DOMSKAL
Bakgrund

1. Genom hovrattens dom, som i denna del har vunnit laga kraft, har det
faststéllts att SSO har gjort sig skyldig till mord genom att uppsatligen berdva
JO livet den 28 april 2016. Hovratten har vidare bestamt att SSO ska betala
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skadestand med 50 000 kr jamte ranta till HS, som ar JOs son, for personskada

i form av psykiska besvar som han asamkats pa grund av dodsfallet.

2. SSO har dverklagat hovrattens dom i saval ansvars- som skadestands-
delen. Aven HS har 6verklagat, men enbart vad avser skadestand. Hogsta

domstolen har meddelat prévningstillstand i fragan om skadestand till honom.

3. HS har gjort géllande att den schabloniserade ersattningen till efter-
levande for personskada vid uppsatligt dodande bor vara 80 000 kr och
framhallit att hans yrkande grundar sig pa en salunda bestamd schabloniserad

ersattning.

4. SSO har anfort att HS inte har haft en sadan relation till JO att han &r
berattigad till nagot skadestand. For det fall att skadestand ska utga har hon
anfort att det saknas skal att hoja den schabloniserade erséttningen och att

sadan ersattning under alla forhallanden inte bor dverstiga 55 000 kr.

Prejudikatfragan

5. Malet i Hogsta domstolen galler storleken pa den schabloniserade
ersattning for psykiskt lidande som — utan nagon utredning om skadan i det

enskilda fallet — kan utga till foljd av en nara anhorigs dod.

Rattsliga utgangspunkter

6.  Densom uppsatligen eller av vardsléshet vallar personskada ska ersétta
skadan. Skadestand for personskada omfattar ersattning for bl.a. fysiskt och
psykiskt lidande av dvergaende natur, dvs. sveda och vark. Har en skade-
standsgrundande handling lett till doden, ska ersattning betalas for bl.a.
personskada som till foljd av dodsfallet asamkats nagon som stod den avlidne
sérskilt nara. (Se 2 kap. 1 § samt 5 kap. 1 § forsta stycket 3 och 2 § forsta
stycket 3 skadestandslagen.)
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7. Sveda och vark avser lidande under den akuta sjukdomstiden efter
skadan till dess att skadan laks eller ett varaktigt invaliditetstillstand intrader.
| praktiken bestammer domstolarna ofta erséttningsnivaerna med ledning av
de hjalptabeller som utarbetas av Trafikskadendmnden. Att domstolarnas
bedomning sker med utgangspunkt i tabellerna bidrar till 6kad forutsebarhet
och enhetlighet och framstar ofta som praktiskt. Detta rubbar dock inte det
grundlaggande forhallandet att lagstiftaren har 6verlamnat till domstolarnas
rattsskipning att narmare bestamma storleken pa skadestand for sveda och

vark.

8. Regleringen om ersattning till nara anhorig tar framst sikte pa make
eller maka, registrerad partner, sambo, barn och foréldrar. Vad som ersatts ar
psykiska besvar som gar utéver sadana kanslor av sorg och saknad som ett
dodsfall brukar medfora for anhoriga. For att besvaren ska anses som person-
skada kravs att de ar medicinskt pavisbara. Den anhorige har emellertid en
bevislattnad pa sa satt att det normalt sett inte kravs lakarintyg eller liknande
utredning for att styrka att de psykiska besvaren ar att hanfora till personskada.
Nar det inte &r aktuellt att ersatta andra skadefdljder an sveda och vérk samt
smarre belopp avseende kostnader och inkomstforlust, bor man utan ndrmare
utredning kunna utga fran att dessa besvar innebar en personskada. (Se prop.
2000/01:68s. 71 f.)

9. Lagstiftarens avsikt har uppenbarligen varit att ersattningen i nu
aktuella fall ska bestimmas med hjélp av schabloner utan krav pa narmare
utredning om de psykiska besvaren. Att lagstiftaren har valt att reglera skade-
stand for psykiska besvar till nara anhoriga till foljd av dodsfall som en ersétt-
ning for personskada i form av sveda och vark, innebar att de normer som
allmant tillampas vid bestammande av sadan ersattning far tas till utgangs-
punkt nar det géller vilket belopp som schablonméssigt ska utga. Detta géller
aven om det medfor att de belopp som kan domas ut fran allméanna synpunkter
kan framsta som ganska laga. (Se NJA 2004 s. 26.)
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10.  Rattsfallet fran 2004 gallde erséttning till nara anhoriga for psykiska
besvar efter uppsatligt dodande. Domstolen konstaterade att det inte fanns
underlag for att anta att de psykiska besvar, utéver sorg och saknad, som kan
uppkomma till foljd av ett skadestandsgrundande dodsfall i allmanhet var av
en sadan omfattning och karaktar att de kunde motivera en hogre schablon-
massig ersattning an som motsvarar ett ars akut sjuktid med annan vard an
sjukhusvard. Med utgangspunkt i Trafikskadendamndens hjalptabeller for
sveda och vark angavs det beloppet avrundat till 25 000 kr. Enligt domstolen
fanns det dock anledning att tillampa olika schabloner beroende pa omstandig-
heterna i det enskilda fallet. Det fick enligt domstolen anses rimligt vid upp-
satligt dodande att ett schablonbelopp lades pa en dubbelt sa hog niva som vid
oaktsamhetsbrott, dvs. vid det i réttsfallet aktuella tillfallet 50 000 kr.

11. | réattsfallet NJA 2006 s. 738 slog HOgsta domstolen fast att samma
schablonerséttning som for uppsatligt dodande ska gélla for sadana fall dar
dodsfallet orsakats av sadan grov vardsloshet fran skadevallarens sida som
ligger mycket néra ett uppsatligt dédande. Domstolen uttalade vidare att
schablonbeloppen innebar att beviskravet pa den skadelidande har mildrats
aven nar det galler forlustens storlek. Utan att behdva ta fram nagon utredning
om skadans omfattning, har den skadelidande alltsa ratt till ersattning for
sveda och véark motsvarande ett ars akut sjuktid med annan vard &n
sjukhusvard. Vid uppsatligt dodande eller da dodfallet orsakats av grov
vardsloshet som ligger mycket nara ett uppsatligt dodande borde, enligt
domstolen, beloppet vara dubbelt sa hogt. Hogsta domstolen framholl att den
som visar att han eller hon har lidit en mer omfattande skada kan tillerkannas

en hogre ersattning &n vad som foljer av schablonerna.

Hur schablonbeloppen bor bestammas

12.  Utgangspunkten for vilken schablonersattning som ska gélla vid denna
typ av skada bor vara de uttalanden som Hogsta domstolen gjorde i 2004 och

2006 ars avgoranden.
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13.  Enligt Trafikskadenamndens hjalptabell for saval 2016 som 2017 utgor
ersattningen for ett ars akut sjuktid med annan vard an sjukhusvard 28 800 kr
(2 400 kr per manad). Det innebar att schabloniserade ersattningar pa 25 000
kr respektive 50 000 kr inte langre skulle motsvara erséttning for ett ars akut

sjuktid respektive ett dubbelt sa hogt belopp.

14.  Av utredningen framgar att Trafikskadenamndens rad den 12 juni 2012
beslutade att ersattning for psykiska besvar av 6vergaende natur till foljd av
ndra anhorigs dod ska hojas fran 25 000 kr till 40 000 kr. Det &r oklart pa
vilken grund beslutet vilar. Det finns i vart fall inte nagot som ger stod for att
det har varit foranlett av nytt underlag som ger anledning att avvika fran
Hogsta domstolens tidigare slutsatser om de psykiska besvarens omfattning
och karaktar (jfr p. 10). Inte heller har det i detta mal lagts fram nagon utred-

ning som féranleder domstolen att nu gora en annan principiell bedémning.

15. Mot denna bakgrund bor den skadelidande &ven framdver, schablon-
massigt, ha ratt till ersattning for sveda och véark motsvarande ett ars akut
sjuktid med annan vard an sjukhusvard. Vid uppsatligt dodande eller da
dodfallet orsakats av grov vardsloshet som ligger mycket nara ett uppsatligt
dédande bor, sasom hittills, ett dubbelt sa hogt belopp utga. Det innebér att de
schabloniserade beloppen, avrundat, for narvarande bor ligga pa 30 000 kr
respektive 60 000 kr.

Beddmningen i detta fall

16.  SSO har uppsatligen berdvat JO livet. HS &r son till JO och ingar
saledes i den ersattningsberattigade personkretsen. Utredningen ger tillrackligt
underlag for att anta att han till f6ljd av dodsfallet har drabbats av skade-

standsgrundande psykiska besvar.

17.  HS har inte beropat nagon utredning som foranleder Hogsta domstolen
att i hojande i riktning gora avsteg fran tillamplig schablon. Vad SSO har

anfort betraffande HSs relation till JO utgdr inte skal att franga schablon-
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beloppet i sénkande riktning. Hon har inte gjort géllande att erséttnings-
skyldigheten bor jamkas med anledning av nagon omstandighet som ar

hanforlig till henne.

18.  Vid angivna forhallanden ska skadestandet till HS bestammas till

60 000 kr. Om rantan rader ingen tvist.

Rattegangskostnader

19. Parterna far anses ha ®msom vunnit och forlorat i sadan man att

rattegangskostnaderna i Hogsta domstolen bor kvittas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Gudmund Toijer, Kerstin Calissendorff,
Svante O. Johansson, Sten Andersson och Stefan Johansson (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Katarina Sergi



