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Ombud och malsédgandebitrade for 1 och 2: AC

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovrétten for Vastra Sveriges dom 2015-12-08 i mal B 3689-15

Malet foredras.

Hogsta domstolen fattar foljande

BESLUT (att meddelas 2017-11-24)

Hogsta domstolen forklarar att krankningsersattning som utgangspunkt ska
bestdammas efter de principer som géller vid tiden for faststallande av
ersattningen och att ersattning for sveda och vark som utgangspunkt ska
bestammas efter de principer som gallde vid tidpunkten for skadans

uppkomst.
SKAL

1.  Hogsta domstolen har i ett mal rérande sexuellt utnyttjande av under-
arig enligt 6 kap. 4 § forsta stycket andra meningen brottsbalken i dess
lydelse fore den 1 april 2005 meddelat provningstillstand i fraga om bestam-
mande av skadestand till de tva malsdgandena i malet och réanta pa beloppen.
Med stod av 3 kap. 6 § forsta stycket rattegangsbalken har till Hogsta

domstolen i dess helhet hanskjutits fragorna ifall krankningserséttning
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respektive erséttning for sveda och vérk ska berdknas efter de principer som
géllde vid tidpunkten for skadans uppkomst eller efter de principer som

géller vid tiden for faststéllande av ersattningen.

2. De hanskjutna fragorna har aktualiserats av att den brottslighet som
malet avser begicks i borjan av 2000-talet men lagfordes langt senare. Under
mellantiden har synen pa sadan brottslighet skérpts. Ersattningsnivaerna for

krankning och for sveda och vark ar numera hogre.

3. Hogsta domstolen uttalar sig i det har beslutet enbart om de grund-
laggande principiella fragorna. Domstolen kommer senare och med en annan
sammansattning att bedéma hur de principiella stallningstagandena ska
tillampas i malet vid berdkning av skadestandsersattning till malsagandena

samt bestdmning av ranta pa skadestandsbeloppen.

4.  Enligt 2 kap. 1 § skadestandslagen ska den som uppsatligen eller av
vardsloshet vallar personskada ersatta skadan. 1 5 kap. 1 § forsta stycket 3
regleras ersattningsskyldighet fér sveda och vark. Denna ersattningspost
avser lidande under den akuta sjukdomstiden efter skadan intill dess att
skadan laks eller ett varaktigt forsamrat tillstand intrader. Erséttning for
sveda och vérk omfattar sadant som smérta och andra fysiska obehag,
angest, somn- och koncentrationssvarigheter, depressiva reaktioner, sexuella
storningar samt lidande som foljer med olika slags vard och behandling

under den akuta sjukdomsperioden.

5.  Enligt 2 kap. 3 § skadestandslagen ska den som allvarligt kranker
nagon annan genom brott som innefattar angrepp mot dennes person, frihet,

frid eller ara ersétta den skada som krankningen innebéar. Skadestand med
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anledning av kréankning bestdms enligt 5 kap. 6 8 efter vad som ar skaligt
med hansyn till handlingens art och varaktighet, varvid vissa angivna
omsténdigheter ska sérskilt beaktas. Krankningserséttningen avser att
kompensera kanslor som den krankande handlingen har framkallat, sasom
radsla, fornedring, skam eller liknande som inte tar sig sadana medicinska
uttryck att det foreligger en personskada. Det som ska ersattas genom
krankningserséttningen ar principiellt den krédnkning, dvs. den momentana
upplevelse, som den angripne typiskt sett har drabbats av vid skadetillfallet,
och inte efterféljande lidande eller andra upplevelser eller verkningar av det
brottsliga angreppet. Enligt forarbetena ska ersattningen bidra till att den
drabbade far upprattelse for den krankande handlingen och darmed aterstélla
dennes sjalvrespekt och sjalvkansla. Krankningsersattningen ska enligt
forarbetena bestammas efter en skonsmassig bedémning baserad pa forhéar-

skande etiska och sociala vérderingar. (Se prop. 2000/01:68 s. 48 och 56.)

6.  Det kan noteras att bestimmelsen i 2 kap. 3 § skadestandslagen om
krankningsersattning lagtekniskt ar utformad pa samma sétt som 2 kap. 1 §
om personskada och sakskada och 2 kap. 2 § om ren formogenhetsskada.
Skalen for detta ar dock nérmast av systematisk art. Enligt férarbetena torde
utformningen pa det hela taget sakna betydelse for den sakliga bedomningen
och det far anses korrekt att tala om en ersattning for sjalva krankningen (se
a. prop. s. 49 och 66, jfr NJA 2007 s. 540).

7. | praktiken bestammer domstolarna ofta ersattningsnivaerna med
ledning av de schabloner for brottskadeersattning som tillampas av
Namnden for brottskadeerséttning och de hjélptabeller som tillampas av
Trafikskadenamnden. Att domstolarnas bedomning sker med utgangspunkt i
schablonerna och tabellerna bidrar till 6kad forutsebarhet och enhetlighet

och framstar dartill ofta som praktiskt. Detta rubbar dock inte det grund-
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laggande forhallandet att lagstiftaren har 6verlamnat till domstolarnas ratts-
tillampning att narmare bestamma storleken pa skadestand for krankning

och for sveda och vark.

8.  Rattsfallet NJA 1997 s. 315 bygger pa att krankningsersattning ska
bestammas med utgangspunkt i de vid domstillfallet tillampade schablon-
nivaerna. Fragan nu ar om det finns anledning att franga detta stallnings-

tagande.

9.  Krankningsersattningen skiljer sig fran annat skadestand genom att det
inte handlar om en konkret skada som kan frigoras fran den vardering av
garningen som sker vid bedémningstillféllet. Ersattningen kan inte fylla sin
avsedda funktion om den frikopplas fran de etiska och sociala varderingar
och de forhallanden som galler vid faststallandet av ersattningen. Forutsatt-
ningarna for att ersattningen ska bidra till upprattelse och medverka till att
aterstalla sjalvrespekten och sjalvkanslan hos den skadelidande kar om de
varderingar och forhallanden som da galler far sla igenom. Det ar naturligt
att rattsbildningen har utvecklas i harmoni med radande samhallsvérde-

ringar.

10. Det ska ocksa beaktas att det forhallandet att man numera ser allvar-
ligare an tidigare pa vissa krankande handlingar kan bygga pa ny kunskap,
nagot som man alltid maste kunna ta hansyn till nar erséttningen bestams.
Det framstar inte som praktiskt mojligt att sarskilja sadana forandringar som
bygger pa ny kunskap fran sadana férandringar som bygger pa en ny

vardering av krankningen.

11. Det finns darmed inte anledning att franga det synsatt som kommer till

uttryck i 1997 ars avgorande.
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12.  Till skillnad fran krankningsersattning utgar skadestand fér sveda och
vark — i likhet med ersattning for annan personskada — fran att det foreligger
en skada av en viss omfattning som ska ersattas. Med skadestandet ska den
skadelidande forséttas i samma ekonomiska situation som om den skade-
standsgrundande handelsen inte hade dgt rum; nagon vardering av den
skadegdrande handlingen gors inte. Nar en domstol ska bestdmma ersattning
for sveda och vark ar det da fran principiella utgangspunkter naturligt att
soka vagledning i de schabloner och hjalptabeller fran Namnden for brotts-
skadeersattning och Trafikskadendmnden som tillampades vid skadetillfall-
et. Detta utesluter inte att det ocksa vid bestammandet av ersattningen for
sveda och vark kan finnas anledning att beakta de senaste schablonerna och
hjalptabellerna. Andringar i detta material kan t.ex. ha motiverats av ny

kunskap om hur allvarlig den aktuella skadan kan anses vara.

13.  Visserligen kan i ett enskilt fall ett skadestand for krankning eller for
sveda och vark framsta som alltfér hogt om drojsmalsranta utgar enligt 4 §
femte stycket rantelagen. Detta ar en fraga som Hogsta domstolen senare
och med en annan sammanséttning har att bedoma (jfr p. 3).

14. De hanskjutna fragorna ska besvaras i enlighet med det anforda.

Justitieraden Stefan Lindskog, Gudmund Toijer, Kerstin Calissendorff,
Johnny Herre (referent), Svante O. Johansson, Lars Edlund och Sten

Andersson ar skiljaktiga och anfor se Bilaga 1
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Justitieradet Stefan Lindskog tillagger for egen del foljande se Bilaga 2

Christina Berg
Foredraget 2017-05-17

Lamnat for expediering 2017-11-16

Stefan Lindskog
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SKILJAKTIG MENING

Justitieraden Stefan Lindskog, Gudmund Toijer, Kerstin Calissendorff, Johnny
Herre (referent), Svante O. Johansson, Lars Edlund och Sten Andersson &r

skiljaktiga och anfor:

Vi anser att saval ersattning for sveda och véark som ersattning for krankning
ska bestammas efter de principer som var géllande vid tiden for skadans

uppkomst. Enligt var mening ska skalen for beslutet ha foljande lydelse.
Bakgrund

1. Hogsta domstolen har i ett mal rorande sexuellt utnyttjande av underarig
enligt 6 kap. 4 § forsta stycket andra meningen brottsbalken i dess lydelse fore
den 1 april 2005 meddelat provningstillstand i fraga om bestamning av skade-
stand till de tva malsagandena i malet och ranta pa beloppen. Med stod av

3 kap. 6 § forsta stycket rattegangsbalken har sedan till Hogsta domstolen i
dess helhet hanskjutits fragorna ifall krankningsersattning respektive ersatt-
ning for sveda och vark ska berdknas efter de principer som géllde vid tid-
punkten for skadans uppkomst eller efter de principer som galler vid tiden for

faststallande av ersattningen.

Dok.Id 141662
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2. De hanskjutna fragorna har aktualiserats av att den brottslighet som
malet avser begicks i borjan av 2000-talet men lagfordes langt senare. Under
mellantiden har synen pa sadan brottslighet skarpts. Ersattningsnivaerna for

krankning och for sveda och vérk ar numera hogre.

3. Hogsta domstolen uttalar sig i det hér beslutet enbart om de grund-
laggande principiella fragorna. Domstolen kommer senare och med en annan
sammansattning att bedéma hur de principiella stallningstagandena ska
tillampas i malet vid berékning av skadestandsersattning till malsdgandena

samt bestamning av ranta pa skadestandsbeloppen.
Sammanfattande slutsatser

4. De bedomningar som redovisas i det foljande kan sammanfattas enligt

foljande.

4.1  Allmant

- | viss utstrackning tillampas olika principer for bestamning av skadestand
beroende pa om foljderna av en skadegdrande handling &r av ekonomisk
eller av ideell natur.

- For alla typer av skadestand som avser forfluten tid galler att skadestandet
genom en rattslig bedomning kan fixeras till ett penningbelopp sa snart
skadeforloppet &r avslutat.

- Enligt allménna skadestandsrattsliga principer tillampas nya skadestands-
regler endast pa skadefall som har intraffat efter ikrafttradandet.

- Erséttning for sveda och vérk och for krankning bestams ofta med hjélp av

schabloner som anger ersattningsnivaer for olika typfall.
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4.2

4.3

Ersattning for sveda och vark

Né&r sveda och vark ersatts med ledning enbart av en schablon &ar en
utgangspunkt att en beaktansvard forandring i penningvardet hanforlig till
tiden mellan tidpunkten for faststéllandet av schablonen och skadetillféllet
ska medfdra en beloppsjustering.

Forandringar i penningvardet som intraffar efter ett avslutat skadeforlopp
ska i princip inte beaktas vid bestamningen av skadestandets storlek utan
stod i lag eller avtal. En eventuell penningvardeférsamring som intraffar
mellan skadan och utbetalningen kompenseras vid skador som har upp-
kommit pa grund av uppsatligt brott fullt ut genom dréjsmalsranta som
utgar fran och med skadetillfallet (se 4 § femte stycket rantelagen). Detta
talar i sig emot att anvénda nya penningvérdejusterade tabeller for &ldre
skador.

Néar skadeforloppet ar avslutat foreligger normalt en fordran som &r ratts-
ligt mojlig att bestamma till ett visst belopp och detta belopp bestar dar-
efter ofdrandrat om inte annat foljer av en rattsregel.

De principer for bestamning av ersattningsnivan som gallde nar skadan
intraffade ska darfor tillampas.

Krankningsersattning

Det som ska erséttas genom krénkningsersattning &ar principiellt den
krankning — dvs. den momentana upplevelse — som typiskt sett uppkommer
just i samband med det brottsliga angreppet, och inte efterfoljande lidande
eller andra upplevelser eller verkningar av angreppet. Krankningsersattning
skiljer sig i det hanseendet ifran saval ersattning for lyte och annat
varaktigt men som ersattning for sveda och vark.

Krankningsersattning syftar till att gottgéra sadant som i vanlig mening
inte ar gripbart. Djupare sett kan en krankning inte varderas i pengar. Den
ekonomiska ersattningen har emellertid av lagstiftaren bedomts som ett

praktiskt satt att kompensera den som har blivit utsatt.
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- De faktorer som ska beaktas vid bestamningen av krankningserséttningens
storlek ar alla knutna till handlingen, dvs. den garning som innefattar ett
angrepp. Vilken ersattning som ska utga till foljd av krankningen kan
darfor inte bedomas fristaende fran en vardering av den ansvarsutlésande
garningen. Det innebdr att en skérpning av den tillampliga straffratts-
regleringen normalt far genomslag i bedomningen av vilka ersattnings-
nivaer som ska utgora utgangspunkten for beloppsbestamningen.

- Genom regleringen i 2 kap. 3 8 och 5 kap. 6 § forsta stycket skadestands-
lagen har lagstiftaren valt att behandla krankningserséttning som en av
manga former av skadestand. Generella skadestandsrattsliga principer bor
darfor tillampas pa ersattningsformen pa motsvarande satt som betraffande
andra fall av ideell skada, exempelvis erséttning for sveda och vérk.

- Krénkningsersattning ska bestdammas med hansyn till handlingens — dvs.
det brottsliga angreppets — art och varaktighet och avse den typiska
momentana upplevelsen i samband med angreppet. Det foreligger darmed
en fardig skada, mojlig att uppskatta i pengar redan i omedelbar anslutning
till det krankande angreppet. Av detta foljer att krankningsersattning maste
bestammas pa grundval av de principer som gallde vid skadetillfallet.

- Det finns en tydlig koppling mellan synen pa den brottsliga garningen
inom straffrattsregleringen och de ersattningsnivaer som bor tillampas for
bestamning av krankningsersattningen. Den kopplingen forutsatter att det
synsatt som gallde vid den for den straffrattsliga bedomningen relevanta
tidpunkten tillampas dven vid bestamning av ersattningen.

- Uppratthallandet av principen om likabehandling, liksom av de principer
som ligger till grund for synsattet att nya skadestandsregler ska tillampas
endast pa skadefall som har intraffat efter ikrafttradandet, forutsatter en
sadan ordning.

- Slutsatsen ar ocksa betraffande krankningsersattning att de principer for
bestamning av ersattningsnivan som gallde vid tiden for skadans

intréffande ska tillampas.
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Allméant om ersattning fér sveda och vark

5. Enligt 2 kap. 1 § skadestandslagen ska den som uppsatligen eller av
vardsloshet vallar personskada ersatta skadan. 1 5 kap. 1 §, som ror bestam-
ning av skadestand med avseende pa personskador, regleras ersattnings-
skyldighet for ekonomiska (sjukvardskostnader och andra kostnader samt
inkomstforlust) och ideella skador (sveda och vérk, lyte eller annat stadig-

varande men samt sérskilda oldgenheter).

6. Av 5 kap. 1 § forsta stycket 3 framgar att med sveda och vark avses
fysiskt och psykiskt lidande av évergaende natur. Sveda och vark avser alltsa
lidande under den akuta sjukdomstiden efter skadan intill dess att skadan
antingen har lakts eller ett varaktigt forsamrat tillstand har intratt (se t.ex. NJA
2007 s. 953). Den akuta sjukdomstiden anses normalt ha upphért nér behand-
lingen, t.ex. den medicinska varden eller lakningsprocessen, har avslutats. Det
gors ingen skillnad mellan sveda och véark som har uppkommit till f6ljd av
brott och pa annat satt vallad sveda och vark. Med lyte och annat bestaende
men avses sadana foljder av skadan som kvarstar efter det att den skade-
lidandes tillstand har blivit permanent, exempelvis sa att medicinsk invaliditet

foreligger och behandling i egentlig mening har upphort.

7. Det finns betraffande ersattning for dessa tva typer av skadestand
anledning att gora skillnad mellan forfluten tid och framtiden, eftersom
olikheterna i bedémningsunderlaget féranleder delvis skilda principer for
skadestandsbestamningen. Sveda och vark avser ersattning for forfluten tid,
medan lyte och annat stadigvarande men omfattar ocksa framtida ideella
skadefoljder. For alla skadetyper som avser forfluten tid, dvs. sveda och vérk
liksom exempelvis sjukvardskostnader och andra kostnader, kan skadan, dvs.

de negativa effekterna av den skadegérande handlingen, genom en rattslig
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bedomning fixeras till ett penningbelopp sa snart skadeforloppet ar avslutat (se
vidare i det foljande, p. 29 och 33).

8.  Regleringen fick sitt nuvarande innehall vid 2002 ars andringar i
skadestandslagen. Fore lagandringarna angavs det endast att ersattnings-
skyldigheten omfattade sveda och vark. Genom lagandringarna tydliggjordes
dels att sveda och vérk bara ska avse effekter under den akuta sjukdomstiden
efter skadetillfallet, dels att ersattningen avser bade psykiskt och fysiskt
lidande. (Jfr prop. 2000/01:68 s. 68.) Nagra 6vergangsbestammelser till 2002
ars andringar infordes inte. | forarbetena anges dels att enligt allmanna
skadestandsrattsliga principer tillampas nya skadestandsregler endast pa
skadefall som har intraffat efter ikrafttrddandet, dels att dessa principer bor
tillampas ocksa pa lagreglerna i det aktuella lagstiftningsarendet (se a. prop.
S. 62; se dven t.ex. prop. 1972:5 s. 593, prop. 1975/76:15 s. 101 och prop.
2009/10:142 s. 43).

9. Ersattning for sveda och vark omfattar sddant som smarta och andra
fysiska obehag, angest, somn- och koncentrationssvarigheter, depressiva
reaktioner, sexuella storningar samt lidande som foljer med olika slags vard
och behandling under den akuta sjukdomsperioden. Erséattningen bestams ofta
med hjalp av schabloner som anger ersattningsnivaer for olika typfall. Ett skal
till det ar att de omstandigheter som rader i det enskilda fallet sallan ger ett
tillréckligt underlag for en konsekvent och rattvis bedémning (jfr exempelvis
redan NJA 1972 s. 81).

10.  Vanligtvis bestams ersattningen med ledning av Trafikskadendmndens
hjalptabeller (se t.ex. NJA 1972 s. 81, NJA 1991 s. 766, NJA 1992 s. 740 I,

NJA 1993 s. 68, NJA 2004 s. 26, NJA 2005 s. 919, NJA 2006 s. 738 och NJA
2007 s. 953). Utgangspunkten ar ett manatligt grundbelopp, som varierar med

hansyn till objektivt konstaterbara kriterier som vardformen, skadans art och
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vardtidens faktiska eller typiska langd. Tabellerna justeras regelbundet.
Brottsoffermyndigheten anvander Trafikskadenamndens tabeller som riktlinjer
vid bestamning av erséttning fér sveda och vérk, men bidrar samtidigt med

schabloner rdrande tillampningen vid vissa brottstyper.

Allmant om skadestand med anledning av krankning

11.  Enligt 2 kap. 3 § skadestandslagen ska den som allvarligt kranker nagon
annan genom brott som innefattar angrepp mot dennes person, frihet, frid eller
ara ersétta den skada som krankningen innebér. | 5 kap. 6 § forsta stycket
anges att skadestand med anledning av krankning bestams efter vad som ar
skaligt med hénsyn till handlingens art och varaktighet och att det sarskilt ska
beaktas om handlingen har 1) haft fornedrande eller skandliga inslag, 2) varit
agnad att framkalla allvarlig radsla for liv eller hélsa, 3) riktat sig mot nagon
med sarskilda svarigheter att vérja sin personliga integritet, 4) inneburit
missbruk av ett beroende- eller fortroendeforhallande, eller 5) varit 4gnad att

vacka allmén uppmarksamhet.

12. 1 de ursprungliga forarbetena till skadestandslagen konstateras att det
knappast fanns nagot omrade inom civilratten dar de rattstillampande organens
verksamhet haft sa stor betydelse for rattsutvecklingen som inom den utom-
obligatoriska skadestandsratten. Det uttalas ocksa att det var betydelsefullt att
lagstiftningen inte utformades sa, att den forsvarade en kontinuerlig anpass-
ning av rattstillstandet till den framtida utvecklingen. (Se prop. 1972:5s. 76
och 100.) Uttalandena har sérskild betydelse betraffande skadestand med
anledning av krankning. | lagen angavs i 5 kap. 1 § forsta stycket att bestam-
melserna om skyldighet att ersétta personskada skulle tillampas ocksa i fraga
om lidande. Skyldigheten att ersatta lidande géllde bara for vissa brott, och
regleringen ersatte en bestdammelse i strafflagen (6 kap. 3 §) som foreskrev att

”vedergallning” skulle ges for lidande som hade orsakats genom brott mot
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personlig frihet eller genom arekrankning. Regleringen gjorde klart att 6vriga
ansvarsregler om personskada, liksom de paragrafer som medférde inskrank-

ningar i skadestandsansvaret, skulle tillampas ocksa pa lidandeersattning.

13.  Regleringen flyttades ar 1976 till 1 kap. 3 8. | det lagstiftningsarendet
konstaterades att ersattning for ideell skada maste bestammas tamligen
schablonmassigt och att det inte gar att stalla upp nagra objektiva grunder
enligt vilka man kan mata den forlust som den skadegérande handlingen har
medfort (se prop. 1975:12 s. 111).

14.  Ar 2002 fick regleringen en ny utformning och flyttades till 2 kap. 3 §.
Tidigare angavs det att bestdmmelserna om personskada skulle tillampas
ocksa i fraga om lidande vid vissa typer av brott. Efter lagandringarna framgar
det att ratten till ersattning forutsatter att nagon allvarligt har krankt annan.
Det krévs ocksa att handlingen har innefattat ett angrepp pa den drabbades
person, frihet, frid eller &ra. Om dessa forutsattningar ar uppfyllda ska ersatt-
ning utga for den skada som krankningen har inneburit och bestamningen ska

da ske i enlighet med reglerna i 5 kap. 6 8.

15.  Ratten till krankningsersattning kom alltsa att regleras utan hanvisning
till reglerna om erséttning for personskador. Eftersom 2 kap. 3 8 konstruerades
som en egen ansvarshestammelse borde den enligt lagforarbetena i sa stor
utstrackning som mojligt utformas pa samma sétt som vriga ansvars-
bestdimmelser i lagen. Enligt lagtexten avser ersattningen darfor den skada
som krénkningen har inneburit, inte krankningen i sig. Skalen till att lagen
utformades pa detta satt angavs vara av narmast systematisk art. Det uttalades
att utformningen pa det hela taget torde sakna betydelse for den sakliga
bedomningen och att det fick anses vara korrekt att tala om en ersattning for
sjalva krankningen. (Se prop. 2000/01:68 s. 49 och 66.)
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16.  Genom 2002 ars lagandringar utmonstrades begreppet lidande. Skéalen
var dels att psykiskt lidande kunde utgtra en personskada enligt 5 kap. 1 §,
dels att begreppet lidande kunde ge uttryck for nagot subjektivt. Detta ansags
vara mindre vl forenligt med att ersattningen ska bestammas med utgangs-
punkt i den krédnkning som typiskt sett &r forenad med det brottsliga angreppet.
(Jfr a. prop. s. 19 och 49 och NJA 1990 s. 186.) Det uttalades ocksa att
begreppet skada i 2 kap. 3 § &r avsett att vasentligen motsvara det begrepp
som dittills hade anvants for motsvarande situationer, dvs. lidande, dock med
den skillnaden att begreppet i mindre man syftar pa den skadelidandes egen
upplevelse (se a. prop. s. 66). Andringarna féranledde inte nagra 6vergangs-
bestammelser. Det forklarades med att nya skadestandsregler ska tillampas
endast pa skadefall som har intraffat efter ikrafttradandet (se p. 8).

17.  Krankningsersattning avser att kompensera k&nslor som den krankande
handlingen har framkallat hos den skadelidande, sasom radsla, fornedring,
skam eller liknande som inte tar sig sadana medicinska uttryck att det fére-
ligger en personskada (se a. prop. s. 19 och 48). Det som ska ersattas ar
principiellt den krankning som typiskt sett uppkommer just i samband med det
brottsliga angreppet, dvs. den momentana upplevelsen, och inte efterféljande
lidande eller andra upplevelser eller verkningar. Effekter av angreppet som
hanfor sig till tiden efter sjalva skadetillfallet ska daremot inte kompenseras
genom krankningserséttning. Har kan i stallet reglerna om ersattning for lyte
och annat varaktigt men respektive om erséttning fér sveda och vérk bli
tillampliga. De senare ersattningsformerna syftar saledes till att kompensera
den skadelidande for effekter av personskadekaraktar som har intréffat efter

skadetillféllet, kortvariga och langvariga.

18. | forarbetena uttalas det vidare att krankningserséttning ska lindra
verkningarna av angreppet, t.ex. genom att bidra till att den skadelidande far

upprattelse for den fornedrande och krankande handlingen och darmed ocksa



Sida 10
HOGSTA DOMSTOLEN T 4435-16

bidra till att aterstélla sjalvrespekten och sjalvkanslan (jfr a. prop. s. 19 och
48).

19.  Enligt 5 kap. 6 § skadestandslagen ska skadestand med anledning av
krankning bestdmmas efter vad som &r skéligt med hansyn till handlingens art
och varaktighet. Sadant skadestand kan alltsa inte, pa det sétt som i regel
galler vid andra ersattningsformer, bestdmmas utan en vardering av den
ansvarsutlosande géarningen (se NJA 2007 s. 540). De faktorer som enligt
paragrafen ska sérskilt beaktas ar ocksa knutna till handlingen, dvs. den
garning som innefattar ett angrepp. Dessa ska inverka pa bedomningen i ljuset
av forhadrskande etiska och sociala vérderingar (se a. prop. s. 56). Det innebéar
bl.a. att en skarpning av den tillampliga straffrattsregleringen som syftar till att
starka den enskildes skydd mot 6vergrepp normalt far betydelse for vilka
ersattningsnivaer som ska utgdra utgangspunkten for beloppsbestamningen (se
t.ex. NJA 2006 s. 79 | och Il; jfr till detta Hakan Andersson, Ersattnings-
problem i skadestandsratten, 2017, s. 737 ff.). Vad som ska varderas bor likval
inte 1 forsta hand vara den grad av straffrattsligt klander som gérningsmannen
fortjanar, utan den grad av krankning som gérningen kan anses ha medfort for

malsaganden.

20.  Nar skadestandet bestams ska man framst se till vilken krankning som
typiskt sett kan anses ha uppkommit genom angreppet. Utgangspunkten &r
alltsa att bedomningen ska goras objektiverat. Samtidigt ska hansyn i sarskilda
fall ocksa kunna tas till intensiteten i den skadelidandes upplevelser av krank-
ningen. DA kan avsteg behova goras fran den mer schablonartade bedom-

ningen. (Se a. prop. s. 51; jfr prop. 1972:5s. 572.)

21. Bestammelsen i 5 kap. 6 8 skadestandslagen tillampas av domstolar vid
bestamning av skadestand och av Namnden for brottsskadeersattning vid

bestamning av brottsskadeersattning. Namndens beslut far ofta genomslag i
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domstolarnas tillampning. Det forekommer att ndmnden i samband med att
beslut fattas i vissa typer av fall gor mer generella uttalanden om ersattnings-
nivaerna. Det blir i praktiken fraga om ett samspel mellan sadana avgoéranden

som ges av domstolar och sadana beslut som fattas av namnden.

Tabeller och schabloner som utgangspunkt for bedémningen

22.  Som redan har framgatt utgor tabeller och schablonbelopp manga
ganger en utgangspunkt for bedomningen i domstol av skadestand for sveda
och vérk respektive skadestand for krankning. Detta bidrar till 6kad
forutsebarhet och enhetlighet i réttstillampningen. En sadan anvéandning
rubbar emellertid inte det grundlaggande forhallandet att lagstiftaren har
overlamnat till rattstillampningen att narmare bestamma storleken pa ersétt-
ningen for krankning och for sveda och vérk. (Jfr prop. 1975:12 s. 111 och
149, SOU 1995:33 s. 322 f. och prop. 2000/01:68 s. 24.) Det ligger ytterst pa
domstolarna att bestimma skadestandet i ett sérskilt fall med utgangspunkt i

sedvanliga réttskéllor.

23.  Tabellerna och schablonbeloppen betraffande sveda och vérk anpassas
successivt till forandringar i penningvérdet. Det hander ocksa att en framtagen
tabell till foljd av forandringar i rattslaget i 6vrigt ges tillampning pa andra
typsituationer &n tidigare. Betraffande krankningserséttning har Namnden for
brottsskadeersattning ibland gjort generella uttalanden enligt vilka justeringar
uppat av ersattningen for en viss typ av angrepp betingas av att synen pa
brottsligheten har skérpts och att lagstiftningen utvecklats under en period
sedan ersattningsnivan senast justerades. Det ar naturligt att en sadan
successiv justering sker betraffande en ersattningsform som sa nara ska
anknyta till forharskande etiska och sociala varderingar. Ibland har ndmnden
ocksa hanvisat till ett forandrat penningvarde. (Se exempelvis beslut av

N&mnden for brottsskadeersattning den 3 juni 2013.)
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Forandringar av ersattningsnivaerna vid sexualbrott mot barn

24.  Som har angetts i det foregdende (p. 2) har synen pa sexualbrott mot
barn skarpts. Bland annat har valdtakt mot barn inforts som ett sarskilt brott

och straffskalorna for flera sexualbrott skarpts vasentligt.

25.  Enligt vad som uttalas i forarbeten till de straffskarpningar som
genomfordes ar 2005 innebar sexuella évergrepp mot barn alltid en allvarlig
krankning av barnets integritet. Det ansags i manga fall stotande om sadana
évergrepp, dar nagot vald i valdtaktsparagrafens mening inte behévdes for att
utfora garningen, inte kunde betecknas som valdtakt. Med rubriceringen
valdtakt mot barn avsags att markera allvaret i garningen och den ansags ocksa
ge uttryck for den skarpta synen pa sexualbrott mot barn. (Se prop. 2004/05:45
s. 69.)

26.  Ersattningsnivaerna for sveda och vark har héjts. Vid valdtakt mot
vuxna tillampade Brottsoffermyndigheten sedan atminstone borjan av 1990-
talet och fram till ar 2013 en schabloniserad ersattning om 10 000 kr. Nagon
faststalld schablon vid sexuellt utnyttjande av underarig fanns inte. Den
ersattning som utgick 1ag normalt under 10 000 kr. Sedan ar 2013 tillampar
Brottsoffermyndigheten ett normalbelopp om 15 000 kr bade vid valdtakt mot
vuxna och vid sadan valdtakt mot barn som inte har innefattat inslag av annat
vald eller tvang &n det som ligger i att brottet har riktats mot ett barn. Beloppet
motsvarar i princip schablonen for vard i hemmet (annan vard an sjukhusvard
under sjuktiden) — for narvarande 2 400 kr per manad — under en antagen

normaltid for vard om sex manader.

27.  Nar det galler ersattning for krankning vid valdtakt mot barn tillampar
Brottsoffermyndigheten sedan ar 2013 ett schablonbelopp pa 100 000 kr. Det

forutsatts da att garningen inte har inneburit annat vald eller tvang &n det som
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ligger i att brottet har riktats mot ett barn. Dessforinnan hade myndigheten
sedan ar 2006 tillampat ett schablonbelopp pa 75 000 kr. Hojningen ar 2006
foranleddes bl.a. av rattsfallen NJA 2006 s. 79 | och Il, dar Hogsta domstolen
uttalade att den skérpta syn pa sexualbrott mot barn som ligger bakom den nya
straffrattsliga regleringen borde fa genomslag aven nar det galler fragan om
ratten till ersattning for krankning. Domstolen hojde ersattningsbeloppen i
jamforelse med tidigare tillampade nivaer. Brottsoffermyndighetens hajning
av schablonbeloppen ar 2013 motiverades huvudsakligen med att den da
gallande nivan inte fullt ut avspeglade den ytterligare skarpta synen pa

sexualbrott.

28.  Det kan alltsa konstateras att nuvarande ersattningsnivaer ar betydligt
hogre &n de som tillampades i boérjan av 2000-talet (jfr t.ex. NJA 2001 s. 742,
dar krankningserséttningen bestamdes till 10 000 kr n&r den tilltalade hade
haft flera samlag med en 14-arig flicka). Skillnaderna vad galler ersattnings-
nivan ar huvudsakligen en foljd av en skarpt syn i samhallet pa sexualbrott
mot barn och en fordndrad uppfattning om vilken krankning som typiskt sett

har uppkommit genom sadana angrepp.

Ersattning for sveda och vark ska bestammas med ledning av de principer som

gallde nar skadan uppkom

29.  Skadestand syftar till att den skadelidande ska forsattas i samma
ekonomiska situation som om den skadestandsgrundande handelsen inte hade
agt rum. En allméan utgangspunkt ar att skadestand bestams pa grundval av
forhallandena vid skadans uppkomst (skadetillfallet). Nar sveda och vark
ersatts med ledning enbart av en schablon ar det darfor en foljdriktig utgangs-
punkt att en mer beaktansvérd forandring i penningvéardet hanforlig till tiden
mellan tidpunkten for faststallandet av schablonen och skadetillfallet medfor

en beloppsjustering. Forandringar i penningvardet som har intréffat efter
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avslutat skadeforlopp beaktas i princip inte vid bestamningen av skadestandets
storlek utan stod i lag eller avtal, lat vara att effekter av en penningvéarde-
forsamring enligt tillampliga skadestandsrattsliga regler nagon gang kan

utgtra erséttningsgill skada.

30. Réntelagen ar genom kopplingen till den av Riksbanken faststéllda vid
varje tid gallande referensrantan (se 9 8) sa konstruerad, att eventuella
penningvardeforandringar beaktas (jfr NJA 2013 s. 560 p. 11). Drojsmals-
rantan, dvs. referensrantan med tillagg av atta procentenheter (6 8), kompen-
serar alltsa fullt ut for penningvardeforsamringen. For tid som dréjsmalsranta
enligt rantelagen utgar skulle en justering for forsamrat penningvarde innebéara

en dubbel kompensation, vilket inte bor komma i fraga.

31. | rattsfallet NJA 1982 s. 793 uttalade Hogsta domstolen, med héanvis-
ning till tidigare avgoranden (NJA 1972 s. 81 och NJA 1979 s. 129), att
schablonmassigt bestdmd ersattning for sveda och vark samt for lyte och men
bor justeras med hansyn till den penningvardeférsamring som skett under
tiden fram till domstolens prévning. Hogsta domstolen utvecklar i de ndmnda
avgorandena dock inte nagon principiell syn pa fragan om varderingsprinciper
och den till dessa kopplade fragan om varderingstidpunkt. Nagot avgérande
fran Hogsta domstolen som behandlar fragan och som avser en skadehéandelse
efter ar 1987 (se i det foljande p. 32) finns inte. | hovratts- och tingsrattspraxis
samt beslut fran Namnden for brottsskadeersattning torde det emellertid vara
vanligt att de tabeller som galler vid tidpunkten foér meddelande av dom

tillampas vid bestdamningen av ersattning for sveda och vark.

32.  Ar 1987 infordes i 4 § femte stycket rantelagen en bestammelse som
stadgar att ranta pa skadestand med anledning av ett uppsatligt brott, fransett
livranta, alltid ska utga fran den dag da skadan uppkom (se prop. 1986/87:72

s. 10 f.). Vid skada med anledning av uppsatligt brott utgar alltsa drojsmals-
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ranta fran skadans uppkomst pa ersattning for sveda och vérk enligt 5 kap. 1 §
forsta stycket 3 skadestandslagen. Det betyder att den eventuella penning-
vardeforsamring som intréffar mellan skadan och utbetalningen kompenseras
genom drdjsmalsranta, nar sadan utgar. Detta talar i sig emot att anvanda
penningvardejusterade tabeller for dldre skador (se om det ocksa prop.
1983/84:138 s. 8; jfr Edvard Nilsson, Drojsmalsranta pa skadestand och
forsakringsersattning, i Festskrift till Bertil Bengtsson, 1993, s. 380 ff.).

33.  Till detta kommer att nér det faktiska eller antagna skadeftrloppet har
avslutats sa finns det en fullgangen fordran, dvs. en fordran som redan i detta
skede ar rattsligt mojlig att precisera. Den skadelidande kan da krava betalt for
fordringen, och skadegoraren kan frigora sig genom att betala. Vid oenighet
om fordringens storlek kan fragan avgoras av domstol. Férhallanden som har
intraffat efter det att fordringen har blivit fullgangen, exempelvis genom att
den skadelidande haft kostnader for ytterligare rehabilitering, saknar som regel
betydelse for den berakningen. En fullgangen fordran bestar oférandrad fran

tidpunkten for dess fullbordande, om inte annat foljer av nagon réattsregel.

34.  Vid valdtakt mot barn som inte har innefattat inslag av annat vald eller
tvang an det som ligger i att brottsoffret ar ett barn tillampas i regel den
schablon som galler for annan vard an sjukhusvard under en sjuktid om sex
manader (se p. 26). Nar skadeberakningen ska baseras pa denna schablon
fixeras alltsa anspraket beloppsmassigt per tidpunkten for skadeforloppets

upphdrande, dvs. efter den antagna sexmanadersperiodens utgang.

35.  Erséttning for sveda och vark ska alltsa bestimmas med ledning av de
principer som tillampades vid tiden for skadans intraffande. | den man ersétt-
ningen bestams med hjélp av schablonbelopp eller hjalptabeller, s ar det de
vid skadetillfallet gallande nivaerna som ska komma till anvandning. Likt
andra schabloner kan dock dessa frangas nar omstandigheterna i det enskilda

fallet pakallar det. Detta ligger i de tillampliga principerna.
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Bestamning av krankningsersattning

36. Krénkningsersattning syftar till att kompensera sadant som i vanlig
mening inte ar gripbart och darfor, djupare sett, inte kan varderas i pengar (jfr
justitieradet Staffan VVangbys tillagg i NJA 1991 s. 766). Likval ar ersattning i
form av ett bestamt penningbelopp i regel det mest effektiva medel som star
till buds och det som lagstiftaren har anvisat. Men eftersom det inte & mojligt
att identifiera en effekt i form av en kvantifierbar skada, sa far den ansvars-
utlésande handlingen och dess karaktér, som bestdimmer den grad av krank-
ning som typiskt sett foljer med angreppet, laggas till grund for belopps-
bestamningen. (Jfr Sandra Friberg, Krankningsersattning. Skadestand for
krankning genom brott, 2010, s. 740 ff.) Att varderingen har skonsmassig
karaktar hindrar inte att den efter givna kriterier ska goras normstyrt for att de
grundlaggande kraven pa forutsebarhet och likformighet i rattstillampningen
ska uppratthallas pa ett rimligt satt (jfr NJA 2012 s. 211 1 p. 23). Sa kan

exempelvis ske genom en tillampning av schabloner.

37. Den principiella fragan som Hogsta domstolen nu har att ta stallning till
galler berakningstidpunkten for skadestand pa grund av krankning. | rattsfallet
NJA 1997 s. 315 faststallde Hogsta domstolen, med hé&nvisning till inflationen
och behovet av en allmén hojning, krankningserséttning med ledning av rikt-
linjer som Brottsoffermyndigheten hade antagit nagra ar efter det brottsliga
handlandet for ett brott av nérliggande slag (forsok till mord i stallet for det i
avgorandet relevanta vallande till kroppsskada, grovt brott). Domstolen
beaktade dven sadan penningvardeforandring respektive forandrad syn pa

brottsligheten som hénférde sig till tiden efter skadetillféllet.

38.  Lagstiftaren har valt att genom regleringen i 2 kap. 3 och 5 kap. 6 8
forsta stycket skadestandslagen behandla krankningsersattning som en av

manga typer av skadestand. Det anges salunda i 2 kap. 3 § att det ar den skada
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som krénkningen innebér som ska erséttas och det anges i 5 kap. 6 § att skade-
stand med anledning av krankning ska bestimmas pa visst satt. Motsvarande
formulering anvands i 5 kap. 1 § for personskador och i 5 kap. 7 § for sak-
skador. Krankningsersattning har forts in i det skadestandsréttsliga systemet pa
ett sadant satt att generella skadestandsrattsliga principer bor tillampas pa
ersattningsformen pa motsvarande sétt som betraffande andra fall av ideell
skada.

39.  Vid angrepp som leder till en ansvarsgrundande krankning foreligger
det en fardig skada i omedelbar anslutning till garningen. En sadan skada
maste fran principiella utgangspunkter vara mojlig att redan da uppskatta i
pengar. Krankningserséttning ska ju avse den momentana upplevelse som den
drabbade typiskt sett har haft vid skadetillfallet och bestdmmas med hansyn
till handlingens — dvs. det brottsliga angreppets — art och varaktighet (jfr

5 kap. 6 § skadestandslagen).

40.  Nar det i forarbetena talas om att ersattningen ska kunna lindra verk-
ningarna av krdnkningen, bidra till uppréttelse for den férnedrande hand-
lingen, aterstélla sjalvrespekten och sjalvkanslan och ge den skadelidande
mojlighet att unna sig nagot extra, avser detta endast att den fardiga krank-
ningsskadan ska varderas till ett penningbelopp som med héansyn till hand-
lingens art och varaktighet utgor skéalig gottgorelse. Det handlar inte om att
ersattning ska utga ocksa for att den skadelidande har fatt vanta pa den

upprattelse som den ekonomiska erséttningen ar avsedd att ge.

41.  Det finns ytterligare skal for en ordning som innebar att krdnknings-
ersattning ska behandlas pa samma satt som andra typer av skadestand, dvs. pa
grundval av forhallandena vid skadetillfallet. Ett skal ar att det finns en tydlig
koppling mellan synséttet inom straffrattsregleringen och de ersattningsnivaer

som bor tillampas for bestamning av krankningsersattningen (jfr Hogsta
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domstolen beslut den 19 oktober 2017 i mal O 4614-16 p. 16, dar domstolen
framhaller att den straffrattsliga paféljden och den ekonomiska ersattningen
till brottsoffren utgor en samlad samhéllelig reaktion pa garningen). En
tillampning av ersattningsnivaerna vid tiden for domstolens bedémning kan
komma att innebdra att krankningsersattning tillerkédnns den skadelidande med
en niva som har paverkats av att en ny och skarpt straffrattsreglering har fatt
genomslag, medan garningen daremot straffrattsligt ska bedémas utifran den
tidigare gallande regleringen. Krankningsersattningen riskerar da att bestam-
mas utifran en syn pa handlingen — och darmed pa dess typiska effekter for
den skadelidande — som inte far laggas till grund for den straffrattsliga
bedémningen. En sadan ordning &r inte bara principiellt olamplig utan kan

ocksa orsaka praktiska problem.

42.  Till detta kommer att en utgangspunkt, som innebaér att de ersattnings-
nivaer som tillampas vid skadetillfallet ska laggas till grund for bestamning av
krankningsersattningen, leder till en mer enhetlig bedémning av lika fall. Tva
malsdgande som vid samma tillfalle drabbas av samma uppsatliga brott
tillerkdanns da ersattning beraknad efter samma principer och pa samma niva
oberoende av om prévningen ar samtidig eller inte. Ordningen innebar ocksa
att tva garningsman som vid samma tidpunkt har gjort sig skyldiga till brott av
samma slag med samma effekter for de drabbade blir skyldiga att utge
beloppsmassigt likartade ersattningar, &ven om brotten av nagot skal provas
vid skilda tidpunkter.

43.  Det ska vidare beaktas att nya skadestandsregler tillampas endast pa
skadefall som har intraffat efter ikrafttradandet. Den utgangspunkten lag till
grund ocksa for lagstiftarens stallningstaganden vid 2002 ars andringar i
skadestandslagen (se p. 8 och 16). Har hade utredningen foreslagit en sarskild

dvergangsbestammelse som skulle medféra att den héjning av erséttnings-
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nivan som asyftades med de nya reglerna kunde komma till stand aven
betraffande sadana &ldre skadefall som reglerades slutligt forst efter ikraft-
tradandet. Regeringen ansag emellertid att principen om att nya skadestands-
regler endast ska tillampas pa skadefall som har intréaffat efter ikrafttradandet
borde tillampas ocksa pa de regler som foreslogs i lagstiftningsarendet. (Se
SOU 1992:84 s. 281 och prop. 2000/01:68 s. 62.) En ordning som innebér att
nya skadestandsschabloner tillampas pa aldre skador &r svar att férena med

lagstiftarens stéllningstagande.

44.  Ocksa krankningsersattning ska alltsa bestimmas enligt principerna vid
tiden for skadans intraffande. Nar ersattningen bestams utifran en schablon ska
darfor den vid skadetillfallet gallande schablonen tillampas. Schablonen bor
enligt de tillampliga principerna kunna frangas nar omstandigheter i det

enskilda fallet pakallar det.

Svaret pa den hanskjutna fragan

45.  Den hanskjutna fragan ska foljaktligen sa besvaras att Hogsta
domstolen forklarar att saval ersattning for sveda och vark som kranknings-
ersattning ska bestimmas med ledning av de principer som géllde vid tiden for

skadans uppkomst.
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1. Genom avgorandet har Hogsta domstolen slagit fast att som utgangs-
punkt ska krdnkningsersattning bestdmmas efter de principer som géller vid
tidpunkten for domstolens bedomning (domstillfallet). Det véacker fragan hur
en sadan ordning samspelar med andra rattsregler, dar uppkomsttidpunkten
och mojligheten att bestdmma storleken av en fordring kan ha relevans. Det
bor i anslutning till det noteras att utomréttsliga uppgorelser kan tankas,

medan avgorandet utgar fran att ersattningsfragan ska avgoras av domstol.

2. Den skadegorande handlingen har pa tva satt betydelse for skyldigheten
att betala skadestand for krankning. Handlingen utgdr till en borjan en
ansvarsgrund. Men den inverkar ocksa pa sa vis, att den skada som ersatt-
ningen avses gottgora ska ur ett krankningsperspektiv varderas pa grundval av
den skadegdrande handlingen. Och den vérderingen — som till sin karaktar &r i
grunden normativ — ska enligt detta avgorande, som utgangspunkt, géras som

om handlingen hade skett vid domstillfallet.

3. Nar storleken av en fordring pa skadestand pa det satt som galler for
krankningsersattning bestdms enligt normativa och foranderliga principer
samtidigt som varderingstillfallet skiljs fran skadetillfallet, sa reser det olika

bade principiella och praktiska fragor om vad som galler under mellantiden,
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bl.a. betraffande forfallo- och frigérandetidpunkter fram tills domsdagen. Ar
garningsmannen under mellantiden skyldig att efterkomma en anmaning att
betala? Far han betala med befriande verkan? Och om betalningsskyldighet

respektive betalningsratt foreligger fore dom, hur mycket ska han da betala?

4, En mojlighet att astadkomma ett rimligt samspel mellan det aktuella
avgorandet och allmanna fordringsrattsliga regler ar att se det sa, att nagon
fullgangen fordring pa krankningsersattning inte foreligger forran dom har
meddelats. Den koppling till domstillfallet som gors i det forevarande
avgorandet talar for det (men genom den reservation som ligger i att det ror sig
om en utgangspunkt blir slutsatsen inte nodvandig). Med ett sadant synsétt
skulle de fordringsrittsliga fragor som foranleds av att varderingstillfallet har
forlagts efter skadetillfallet formodligen i allt vasentligt undanrdjas. Men
synsattet har ocksa vissa konsekvenser som kan anses vara mer eller mindre
besvarande i betraktande av krankningsersattningens andamal. Skadelidanden
kan exempelvis inte séka garningsmannen i konkurs férréan han eller hon har
fatt dom pa sitt ansprak. Och helt visst mer vasentligt: Drojsmalsranta enligt
nagon av bestammelserna i 4 § rantelagen kan rimligen inte utga fore dom,
eftersom det inte kan foreligga nagot drojsmal nar nagon betalningsskyldighet

inte har uppkommit.

5. Om fordringen ska anses uppkommen redan vid skadetillfallet kan ett
annat synsatt vara, att garningsmannen visserligen ar saval betalningsskyldig
som betalningsberattigad redan fore dom, men da med ett belopp som bestams
med utgangspunkt i en annan varderingstidpunkt. Om géarningsmannen betalar
utan att vara anfordrad ligger det néra till hands att varderingstidpunkten
sammanfaller med betalningstidpunkten (infriande kan tdnkas ske dven genom
kvittning, och da bor tidpunkten for kvittningsforklaringen vara avgorande).
Végrar skadelidanden att ta emot erbjuden betalning ligger en *frysning” per

erbjudandedagen i linje med detta. Jag forutsatter har att vad som betalas eller
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erbjuds tacker skulden beréknad efter den tillampliga ersattningsniva (vad som
galler om betalningen eller erbjudandet ar lagre &n sa lamnar jag i detta
sammanhang déarhén). Vid anfordran synes det naturliga vara att skadan
varderas per den tidpunkt som dréjsmalsranta borjar 16pa, om sadan inte utgar
dessférinnan (se vidare det foljande). Eljest ligger det ndrmast till hands att
betalningstidpunkten blir avgorande. Och i det som far antas vara det normala
fallet — att betalning varken erbjuds eller krdvs innan garningsmannen i dom
forpliktas att betala — blir domsdagen bestammande. Men fragan ar vad som

bor galla i rantehanseende.

6.  Det later sig sdgas att en ordning som innebér att drojsmalsranta utgar
forst med dom pa krankningsersattningen stammer illa med dndamalet bakom
bestammelsen i 4 § femte stycket rantelagen. Enligt den bestammelsen ska pa
en skadestandsfordring som grundas pa uppsatligt brott dréjsmalsranta betalas
fran den dag da skadan uppkom. Men dréjsmalsranta kan rimligen inte utga pa
hogre belopp &n vad garningsmannen ar i drojsmal med att betala. Om prin-
ciperna for vérdering av skadan forandras under tiden fran tidpunkten for
skadans uppkomst fram till tidpunkten for dom, sa beror storleken av det
beloppet pa nar varderingen av skadan gors. Teoretiskt kan detta hanteras
genom att basen for ranteberékningen justeras i takt med att skadan ska
varderas efter nya principer (om en férhojd ersattningsniva etableras under den
aktuella tiden, sa utgar drojsmalsranta pa ett lagre belopp fram till tidpunkten
for hojningen och pa ett hogre for tiden darefter). Men man kan fraga sig om
det svarar mot den praktiska hanterlighetens krav. Dessutom bestar det
problemet med drojsmalsranta redan fran skadedagen, att penningvarde-
forandringar kan fa dubbelt genomslag genom att ett beaktande ligger i saval
rénteberdkningen som principerna for varderingen av skadan. For att
neutralisera detta kravs det en justering av rantesatsen. Berakningssvarigheter

som de anforda underlattar heller inte for utomréttsliga uppgorelser.
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7. En annan mojlighet i det fallet att nagot infriande varken har skett eller
erbjudits vid domstillfallet &r att domstolen mer Gverslagsvis faststéller
ranteskyldigheten for forfluten tid till ett visst belopp, som bestams sa att
hansyn tas till att betalningsdréjsmal inte har forelegat for hela det utdomda
beloppet under hela tiden fran skadetillfallet till domstillfallet. Da bor
beloppsbestamningen ocksa ske sa, att penningvardeforandringar inte far
dubbelt genomslag. Men en sa fri rantebestamning ger formodligen réntelagen
inte tillrackligt stod for. Jamkningsbestammelsen i 8 § tar sikte pa andra
situationer. Inte heller later sig en "6verranta” justeras genom en belopps-
massig reduktion av skadestandet. En fordrings storlek bestammer vilken ranta
som ska utga, inte tvartom. Till det sagda kommer att liksom komplicerade
ranteberakningar fungerar beloppsmassiga justeringar i det ena eller andra

ledet illa vid betalning fore dom.

8. Man skulle ocksa kunna ténka sig den ordningen, att utgangspunkten
var att skadan varderas per domsdagen och att drojsmalsranta utgick fran den
tidpunkten, men att skadelidanden fick vélja en tidigare varderingsdag med
formanen att drojsmalsranta utgick fran denna tidigare dag i stallet for fran
domsdagen. En sadan langtgaende valfrihet forefaller dock fran olika syn-
punkter mindre lamplig. Mer narliggande dr att vardering i skadelidandens val
ska ske antingen per skadedagen och da med dréjsmalsranta med utgangs-
punkt i den dagen, eller per domsdagen (eller betalnings- eller erbjudande-
dagen om dom da inte foreligger) och da med ranta med utgangspunkt i den
dagen (om betalning sker fore dom och skadelidanden véljer betalningsdagen
som berakningstidpunkt blir det naturligtvis inte aktuellt med nagon ranta). En
sadan ordning bor kunna vara rimligt praktiskt tillampbar ocksa utomréttsligt.
Och i domstol kan man val ténka sig att domstolen sjalvmant ska vélja det
alternativ som ar férmanligast for skadelidanden, om han eller hon inte sjélv

har gett nagot besked. Det betyder att i alla de fall nar nagon relevant
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foréandring av principerna for varderingen av skadan inte har intraffat vid
domstolens prévning, sa kommer réanta att utga fran skadedagen medan det
forhallandet att den dagen vid sadan ranteberakning i princip ar bestammande
for ocksa skadeberakningen kommer att sakna betydelse. Om en sadan binar
valfrihet for skadelidanden later sig forenas med det férevarande avgorandet
lamnar jag har 6ppet. Jag noterar dock reservationen ”som utgangspunkt” och

att ranteberakningsfragan inte ar avgjord med detta avgdérande.

9.  Ensdarskild fraga ar hur man ska se pa den situationen att fraga ar om
provning i en hogre instans och ersattningsnivan har hojts efter tingsrattens
dom. Forevarande avgorande ger inte besked om vilken domsdag som &r
relevant. En mdgjlighet ar att domsdagen i den hogre instansen blir bestdm-
mande. Det dr emellertid férenat med den nackdelen, att om ersattningsnivan
hojs under tiden fram tills hovratten ska ta stallning till fragan om prévnings-
tillstand, sa torde hojningen i sig vara skal for andringsdispens. Detta
argument for att det avgorande bor vara domsdagen i forsta instans véager
visserligen inte sarskilt tungt fran den synpunkten, att tiden mellan tingsrattens
avgorande och hovrittens stallningstagande till fragan om prévningstillstand i
allmanhet lar vara for kort for att ndgon mer signifikant andring i varderings-
principerna ska ha intréatt. Argumentet &r dock ur principiell synvinkel
beaktansvart (jfr Hogsta domstolens avgorande den 26 oktober 2017 i mal

O 1041-17 p. 17). Vidare talar ocksé det forhallandet att drojsmalsranta rim-
ligen bor 16pa fran i allt fall dom i forsta instans for att sadana forandringar i
tillampliga varderingsprinciper som har intraffat efter tingsrattens dom inte

ska beaktas i hogre instans.

10.  Enannan sarskild fraga ar hur man ska se pa den situationen att
garningen inte kan lagforas pa grund av preskription samtidigt som tiden
enligt den allménna fordringspreskriptionen &nnu inte har 16pt ut. Férmodligen
bor det inte gora nagon skillnad om det ror sig ett enskilt ansprak i ett brottmal

eller om ett sjalvstandigt ansprak i ett tvistemal.



Sida 6
HOGSTA DOMSTOLEN T 4435-16

11.  Avslutningsvis vill jag tillfoga, att jag med det foregaende inte har tagit
stallning till hur man bor se pa de berérda foljdverkningarna av det fore-
varande avgorandet. Jag har bara helt dversiktligt 6vervagt nagra tankbara
foljdfragor och antytt hur de mojligen skulle kunna hanteras. Det kan sékert
finnas fler fragor. Manga av dem, mahanda de flesta, ar formodligen inte
sarskilt praktiska. Men om de uppkommer kanske mina skissartade reflek-
tioner kan tillféra nagot vid de 6vervaganden som da aktualiseras. Det finns i
anslutning till det skal att framhalla, att den vardagliga situationen helt visst ar
att det inte har skett ndgon forandring av principerna for véardering av skadan
under tiden fran dess intraffande fram till tidpunkten for domen. Om nu det
forhallandet att varderingstillfallet har skiljts fran skadetillfallet foranleder att
drojsmalsranta inte obetingat ska utga fran den dag da skadan uppkom, sa kan
det fa betydelse for de normala fallen. Det ar darfor angeldget att etablera
principer som fungerar rimligt véal nar mer lang tid har forflutit mellan skadans
intraffande och domens meddelande utan att det stéller skadelidanden sémre

an det har varit tankt i de mer vardagliga och frekventa situationerna.



