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OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovratten dver Skane och Blekinges dom 2017-05-24 i mal B 910-16
och B 2014-16

DOMSLUT
Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.

BA ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av EJC i Hogsta
domstolen med 8 451 kr. Av beloppet avser 6 761 kr arbete och 1 690 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

MN ska fa ersattning av allméanna medel for forsvaret av GJ i Hogsta
domstolen med 8 493 kr. Av beloppet avser 6 795 kr arbete och 1 698 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

EJC har yrkat att Hogsta domstolen ska bestamma paféljden till villkorlig dom

med samhéllstjanst alternativt satta ned fangelsestraffets langd.

GJ har yrkat att Hogsta domstolen domer honom till en icke frihetsberévande

pafoljd alternativt satter ned fangelsestraffets langd.

Riksaklagaren har motsatt sig andring av hovrattens dom.
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DOMSKAL

Bakgrund

1. EJC och GJ, som ér gifta med varandra, atalades for tre fall av grov
smuggling (3 och 5 88 lagen, 2000:1225, om straff for smuggling). Garning-
arna bestod i att paret, tillsammans och i samforstand, vid tre tillfallen under
perioden november 2013 — januari 2014 hade fort in ett antal hundar i landet
fran Serbien utan att anméla inforseln till tullbehandling. Hundarna, som hade
fotts upp av GJ i Serbien, saknade vid inforseln veterindrintyg, giltig rabies-
vaccination och godkand antikroppskontroll avseende rabies. Merparten av
hundarna saldes efter inforseln vidare till privatpersoner genom annonser pa
internet. Alla hundar utom en fick pa grund av risken for smitta avlivas efter

beslut fran Jordbruksverket.

2. Enligt inforselregleringen fick inforsel av bl.a. hundar ske endast om
vissa av Jordbruksverkets foreskrifter iakttogs (se forordningen, 1994:1830,
om inforsel av levande djur m.m. och Jordbruksverkets foreskrifter, SIVFS
2011:49, om inforsel av séllskapsdjur och hund- och kattsperma samt hundar,
katter och illrar avsedda for handel). Av foreskrifterna, som bygger pa unions-
rattslig lagstiftning, framgar att det finns en indelning i olika kategorier av
lander beroende pa bl.a. risken for forekomst av rabiessmitta. Vissa lander
utanfér EU-omradet, bl.a. Serbien, bendmns som “’lander som inte listats”.
Med detta uttryck avses enligt Jordbruksverket att det &r fraga om lander dar

rabiessituationen &r okontrollerad eller omgjlig att bedoma.

3. EJC och GJ démdes av tingsratten for tre fall av grov smuggling till
fangelse i sex manader. Tingsratten fann det styrkt att paret vid det forsta
tillfallet hade fort in tva hundar, vid det andra tillfallet sex hundar och vid det

tredje tillfallet en hund.
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4. Hovrétten, som samtidigt har provat ett annat mal som dverklagats dit
av EJC och GJ, har upphéavt straffbestdmningarna i de 6verklagade domarna
och bestamt ett gemensamt straff for brotten till fangelse i sex manader. Hov-

ratten tillampade 34 kap. brottsbalken i dess lydelse fore den 1 juli 2016.

5. EJC har i enlighet med hovréttens dom, som inte Overklagats i den del-
en, gjort sig skyldig till smugglingsbrott i tre fall samt stold. GJ har i enlighet
med hovréttens dom, som inte Overklagats i den delen, gjort sig skyldig till

smugglingsbrott i tre fall, stéld samt valdsamt motstand.
Prejudikatfragorna

6. | Hogsta domstolen aktualiseras fragan huruvida smugglingsbrottslig-
heten &r att beddma som ett eller flera brott och om brottsligheten helt eller
delvis ska anses utgora grovt brott. Vidare uppkommer fragan om pafoljd for

den samlade brottsligheten.
Om smugglingsbrottet och dess gradering

7. I 3 8 smugglingslagen foreskrivs det att den som i samband med infor-
sel till landet av en vara som omfattas av ett sérskilt foreskrivet forbud mot
eller villkor for inforsel, uppsatligen bryter mot forbudet eller villkoret genom
att underlata att anméla varan till tullbehandling déms for smuggling till boter
eller fangelse i hogst tva ar.

8. Om brottet ar att anse som grovt doms, enligt 5 8 forsta stycket, for
grov smuggling till fangelse i lagst sex manader och hogst sex ar. Vid bedom-
ningen av om brottet &r grovt ska det, enligt paragrafens andra stycke, sarskilt
beaktas om garningen ingatt som ett led i en brottslighet som utdvats systema-
tiskt eller i storre omfattning, om garningen med hansyn till omstandigheterna
kring inforseln, utforseln eller forfogandet varit av sarskilt farlig art eller om
gérningen annars inneburit en allvarlig krankning av ett betydande samhalls-

intresse.
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9. | forarbetena anges att avsikten &r att brottsrubriceringen grovt brott ska
forbehallas den fran allméan synpunkt mest allvarliga brottsligheten. Hansyn
ska tas till samtliga omstandigheter i det enskilda fallet, varvid en helhets-
bedomning ska goras. Sarskild vikt ska emellertid fastas vid sddana omstéan-
digheter som anges i straffbestammelsen. (Se prop. 1999/2000:124 s. 123 f.)

10.  Det finns inte i straffratten nagon enhetlig definition av begreppet syste-
matisk brottslighet. | forarbetena till 29 kap. 2 § 6 brottsbalken uttalas att med
brottslighet som uttvats systematiskt avses i alilmanhet brottslighet dar ett visst
tillvagagangssatt upprepats ett flertal ganger av antingen en ensam garnings-
man eller av flera personer i samforstand (se prop. 2009/10:147 s. 43 och NJA
2016 s. 1143). Vad avser smugglingsbrott anges i forarbetena fall da inforseln
ar ett led i en systematisk eller omfattande inforsel av varor for avyttring inom

eller utom landet.

11.  Nar det géller huruvida en gérning kan anses ha inneburit en allvarlig
krankning av ett betydande samhallsintresse anges att sa kan vara fallet om
den inférda varan varit av sarskilt farlig beskaffenhet, t.ex. radioaktiva &mnen,
gifter eller annat som kan orsaka katastrofer av olika slag eller som pa annat
satt kan ge upphov till allvarliga risker for liv och hélsa eller for miljon. (Se
prop. 1999/2000:124 s. 124.)

Brottsligheten utgor tre fall av grov smuggling

12. EJC och GJ har vid tre tillfallen under en relativt kort period smugglat
in ett flertal hundar till Sverige. Déarefter har hundarna genom annonsering pa

internet salts vidare till olika personer.

13.  De aktuella smugglingsgéarningarna har visserligen riktat sig mot ett och
samma skyddade intresse. Tillvdgagangssattet har upprepats vid varje tillfalle

och de har samtliga skett under en relativt begransad tid om tre manader. Varije
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tillfalle framstar daremot som en klart avgransad handelse. Samtliga brotts-
rekvisit for ett fullbordat smugglingsbrott har darmed varit uppfyllda vid vart
och ett av tillfallena. Aven om tidsintervallen mellan garningarna har varit
kort, ter det sig inte naturligt att betrakta hela smugglingsbrottsligheten som ett
enda brott. Vart och ett av inforseltillfallena innefattar saledes ett fullbordat
brott.

14.  Fragan dar om brotten ska anses vara av normalgraden eller grova. Den
omstandighet som da star i forgrunden ar att det ror sig om smuggling av
hundar dar det funnits en beaktansvard risk for rabiessmitta hos hundarna
(jfr p. 2). Rabies ar en sjukdom som kan spridas fran hund till ménniska och

som har dodlig utgang om inte behandling sétts in i ett tidigt skede.

15.  Sverige dr fritt fran rabies. Det ar ett betydande samhallsintresse att
situationen forblir sadan. Med hansyn till de foljder som smuggling av nu
aktuellt slag skulle kunna fa for manniskors liv och halsa har samtliga garn-
ingar inneburit en allvarlig krdnkning av detta intresse. Vid bedémningen bor
vidare beaktas att det ror sig om en brottslighet som redan fran borjan har

utdvats med viss systematik och i vinningssyfte.

16. Mot bakgrund av det anférda ar var och en av garningarna att bedéma
som ett grovt brott. Bade EJC och GJ ska alltsa, som ocksa hovratten kommit

fram till, domas for tre fall av grov smuggling.
Brottslighetens straffvarde

17.  Enligt 29 kap. 1 § brottsbalken ska straff, med beaktande av intresset av
en enhetlig rattstillampning, bestdmmas inom ramen for den tillampliga straff-
skalan efter brottets eller den samlade brottslighetens straffvarde. Vid bedom-
ningen av straffvéardet ska beaktas den skada, krankning eller fara som gérn-
ingen har inneburit, vad den tilltalade har insett eller borde ha insett om detta

samt de avsikter eller motiv som han eller hon har haft.
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18.  Straffskalan for grov smuggling ar fangelse i lagst sex manader och
hogst sex ar. Det finns inga forsvarande omstandigheter utéver de som redan
har beaktats inom ramen for rubriceringen av brotten. Straffvardet fér vart och
ett av de smugglingsbrott som EJC och GJ har gjort sig skyldiga till motsvarar

minimistraffet om sex manaders fangelse.

19.  Den samlade smugglingsbrottslighetens straffvarde motsvarar fangelse i
nio manader fér var och en av makarna. Darutéver har var och en av dem gjort
sig skyldig till viss annan brottslighet som dock har begrénsad betydelse vid

beddmningen av det samlade straffvérdet.
Pafoljd

20.  Enligt 30 kap. 4 § brottsbalken ska ratten vid val av pafoljd fasta sar-
skilt avseende vid omstandigheter som talar for en lindrigare paféljd én fang-
else. Darvid ska ratten beakta sadana omstandigheter som anges i 29 kap. 5 §.

Som skal for fangelse far ratten beakta bl.a. brottslighetens art.

21.  Bade EJC och GJ har gjort gallande att det finns skal att doma till en
icke frihetsherdvande pafoljd eller i vart fall ett lagre straff an vad brottens
straffvarde motiverar. De har havdat att ovanligt lang tid har forflutit sedan
brotten begicks. EJC har aberopat dven att hon har vardnaden om fem minder-
ariga barn som skulle drabbas oskaligt hart om hon adéms ett fangelsestraff.
(Jfr 29 kap. 5 § forsta stycket 3 och 9 brottsbalken.)

22.  De i malet aktuella smugglingsbrotten ar begangna runt arsskiftet
2013/14. Forundersokningen har pa grund av brottens karaktar bl.a. foranlett
internationella kontakter. Tiden fram till att atal vacktes i april 2016 &r mot
den bakgrunden inte sa lang att den bor beaktas. Inte heller har det darefter

forekommit nagot drojsmal i handlaggningen som bor paverka bedomningen.
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23. Attt ett straff far aterverkningar for annan &n garningsmannen kan under
vissa forhallanden beaktas. VVad som framkommit om EJC sociala situation

utg6r emellertid inte tillrackligt starka skal.

24.  Vad nu sagts innebér att straffméatningsvardet for saval EJC som GJ
understiger ett ars fangelse. Beddmningen av brottets art blir darmed avgor-

ande for om det finns skal for fangelse.

25.  Smuggling har i praxis ansetts vara brott av sadan art att det rader en
presumtion for fangelse. | rattsfallet NJA 2012 s. 1038 I, som gallde smugg-
ling av alkohol, uttalade Hogsta domstolen att smuggling utgor brottslighet av
sadan art att det finns starka skal for sarbehandling i fraga om paféljdsvalet
(se p. 52 i rattsfallet). Det saknas skal att gora avsteg fran denna princip i fall

som de nu aktuella.

26.  Det har i EJC och GJ fall inte framkommit nagra skal som ger

anledning att valja annan paféljd an fangelse.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Gudmund Toijer, Ingemar Persson,
Svante O. Johansson, Lars Edlund (referent) och Stefan Johansson
Foredragande justitiesekreterare: Maria Arnell



