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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen forklarar att MAYV inte kan alaggas fakultativ edgangs-
skyldighet enligt 6 kap. 5 § andra stycket konkurslagen i syfte att utreda ett

eventuellt ansprak pa grund av atervinning i konkurs.

Med andring av hovréattens beslut meddelar Hogsta domstolen tillstand till

malets prévning i hovrétten.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

MAV har yrkat att Hogsta domstolen meddelar tillstand till malets prévning i

hovratten.
Konkursforvaltaren har motsatt sig att yrkandet bifalls.

Provningstillstand har meddelats i Hogsta domstolen i enlighet med vad som

framgar av punkten 6.

SKAL

Bakgrund

1. Solna tingsratt beslutade den 9 januari 2018 att forsatta TVB i konkurs.

2. Infér edgangssammantradet begarde konkursforvaltaren att bl.a. TVBs
son, MAV, skulle kallas att avlagga ed enligt 6 kap. 5 § andra stycket kon-
kurslagen. Grunden for forvaltarens begaran var att en sadan edgang kunde
antas vara av betydelse for boutredningen. Forvaltaren anforde att det i kon-
kursbouppteckningen anges att det kan foreligga en tillgang i form av en

fordran mot nagon person eller att egendom kan tillforas boet genom ater-
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vinning. Enligt forvaltaren hade det framkommit uppgift om att TVB avstatt
fran ett arv till forman for sina tva séner. Forvaltaren ville darfor att sénerna
skulle beediga uppgifter av betydelse for bedémningen av denna potentiella
tillgang.

3. Konkursbouppteckningen gavs darefter in till tingsratten. Pa tillgangs-
sidan upptogs en Potentiell fordran” utan angivande av varde men med
hé&nvisning till en bilaga. Av bilagan framgick bl.a. att det forekommit en
uppgift om ett arvsavstaende och att utredning fortfarande pagick for att
klarlagga hur géaldenaren forfogat dver sitt arv. Konkursforvaltaren gav senare
aven in en handling benamnd ”Overlételse av arv”, daterad den 28 december
2013 och undertecknad av TVB.

4. MAV motsatte sig vid edgangssammantréade att avlagga boupp-
teckningsed. Tingsratten beslutade att han var skyldig att avlagga eden. Nagon
ed avlades emellertid inte vid sammantradet utan tingsratten meddelade att

nytt sammantrade skulle hallas i detta syfte.

5. MAYV overklagade tingsrattens beslut. Hovrétten har inte meddelat

prévningstillstand.
Malet i Hogsta domstolen

6. Hogsta domstolen har beviljat provningstillstand har och med stod av
54 kap. 12 a § rattegangsbalken beslutat att prova fragan om s.k. fakultativ
edgangsskyldighet enligt 6 kap. 5 § andra stycket konkurslagen kan anvandas i

syfte att utreda ett eventuellt ansprak pa grund av atervinning i konkurs.

7. | Hogsta domstolen har konkursforvaltaren anfort att det som MAV ska
beediga ar att hans mor undertecknat dokumentet Overlatelse av arv”, daterat

den 28 december 2013, varefter dokumentet forvarats hos arvlataren.
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Edgangsskyldigheten kan inte anvandas for utredning
Obligatorisk edgangsskyldighet for galdenaren

8. En konkursgéldenér ar skyldig att infor ratten avlidgga boupptecknings-
ed. Géldenéaren ska, efter att eventuella tillagg eller &ndringar gjorts, beediga
att "bouppteckningens uppgifter om tillgdngar, skulder och rikenskapsmaterial
med gjorda tillagg eller &ndringar ar riktiga och att det inte enligt hans vetskap
har oriktigt utelamnats eller tagits upp nigon tillgang eller skuld”. (Se 6 kap.

3 § forsta stycket konkurslagen.)

9. Bouppteckningseden ér, till skillnad fran t.ex. vittneseden, en eftered
som syftar till att bekréfta riktigheten av vissa uppgifter i den vid edgangs-
sammantradet framlagda bouppteckningen. Eftersom edgangen ar férenad med
straffansvar (se 15 kap. 1 8 brottsbalken) ar det viktigt att det ar klart vad den

avser.

10.  Bestdmmelsen i 6 kap. 3 8 konkurslagen fick sin nuvarande utformning
1995. Fram till dess foreskrevs i lagtexten att galdendren med ed skulle betyga
att bouppteckningen med gjorda tilligg eller d&ndringar ar riktig, sé att det inte
enligt hans vetskap oriktigt utelamnats eller upptagits nagon tillgang eller
skuld”. Rikenskapsmaterial namndes alltsa inte i bestammelsen och i det
forsta ledet angavs endast att eden tog sikte pa att ”"bouppteckningen”, efter

tillagg och andringar, var riktig.

11.  Vid reformen 1995 andrades lagstiftningen sa att det i forsta ledet ut-
tryckligen foreskrivs att edgangen ska avse bouppteckningens uppgifter om

tillgangar, skulder och rakenskapsmaterial. Av forarbetena framgar att lag-
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stiftaren genom justeringen avsett att tydliggora dels att ocksa rakenskaps-
material omfattas av edstemat, dels att edstemat omfattar de tre n&mnda
momenten men inget annat. | anslutning hartill understroks ocksa vikten av att
edstemat ar klart och koncist avgransat. (Se prop. 1994/95:189 s. 34 ff.)

12.  Edstemat ar alltsa givet i lag, och det framgar dessutom av forarbetena
att det varit ett medvetet val av lagstiftaren att begransa edstemat till de

uppgifter som ndmns i lagtexten.

13.  Det sagda innebér att galdenarens edgang inte omfattar nagot annat an i
bouppteckningen intagna uppgifter om tillgangar, skulder och rakenskaps-
material. Edgangsskyldigheten kan inte anvandas i syfte att utreda oklarheter i
konkursboet i vidare man an vad som foljer av att galdenaren under ed ska
bekrafta sadana konkreta uppgifter som faller under edstemat. Att en viss post
tas upp i bouppteckningen (jfr p. 3) innebér alltsa inte att svar pa fragor med

anknytning till denna post omfattas av edgangen.

14.  Enannan sak ar att det vid ett sammantréde for konkursgaldenarens
edgang maste finnas ett visst utrymme for forvaltaren att, i syfte att utreda
forhallanden i boet, stalla fragor som faller utanfor edstemat. Galdenéarens
skyldighet att besvara sadana fragor regleras sarskilt i 6 kap. 2 8 konkurslagen.
Ocksa i denna del kan straffansvar aktualiseras om géldenaren lamnar fel-
aktiga uppgifter eller underlater att lamna relevanta uppgifter (jfr 11 kap. 2 §

brottsbalken), men uppgifterna omfattas alltsa inte av edgangen.
Fakultativ edgangsskyldighet for annan &n géldenéren

15.  Ocksa annan an galdenaren &r pa yrkande av forvaltaren eller en
borgenar skyldig att avlagga bouppteckningsed eller beediga viss uppgift i
bouppteckningen, under forutsattning att det kan antas att sadan edgang ar av

betydelse fér boutredningen. (Se 6 kap. 5 § andra stycket konkurslagen.)
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16.  Bestammelsen maste sa forstas att det edstema som anges i 6 kap. 3 §
konkurslagen satter ramen ocksa for den fakultativa edgangen. Det féljer av
hur lagtexten &r formulerad och av hur forfarandet &r uppbyggt i évrigt (jfr
bl.a. det forhallandet att annan &n galdenéaren inte har nagon allman upp-
lysningsskyldighet motsvarande den som foljer av 6 kap. 2 §). Med andra ord
kan annan &n galdendren antingen avge generell bouppteckningsed, varvid
denne har att beediga bouppteckningens uppgifter om tillgangar, skulder och
rakenskapsmaterial pa samma satt som géldenaren, eller beediga en viss sadan
uppgift i bouppteckningen. Edgangsskyldighet foreligger alltsa inte enbart pa
den grunden att det skulle vara av betydelse for boutredningen att personen
beedigar en viss uppgift, utan sadan skyldighet forutsatter att uppgiften

omfattas av edstemat.

17.  Detta innebdr att inte heller annan an galdenéren &r skyldig att beediga
annat an bouppteckningens uppgifter om tillgangar, skulder och réakenskaps-
material (jfr p. 13).

Atervinningsanspréak och edstemats begransning till tillgangar, skulder och

rakenskapsmaterial

18.  Det ar en sarskild fraga om ett atervinningsansprak kan ses som en till-
gang i den mening som avses i 6 kap. 3 § konkurslagen. Mot bakgrund av det
nyss anforda saknas det emellertid anledning att ta stallning till fragan om en i
bouppteckningen intagen konkret uppgift om ett sadant ansprak skulle kunna

omfattas av edstemat.
Beddmningen i detta fall

19. | detta fall avser den begérda edgangen omstandigheter kring en
handling som har anknytning till en i bouppteckningen intagen uppgift om en

potentiell atervinningsfordran. Av det foregaende framgar att fakultativ ed-
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gangsskyldighet enligt 6 kap. 5 § andra stycket konkurslagen inte pa detta satt

kan anvandas i syfte att utreda ett eventuellt atervinningsansprak.

20.  Det finns anledning att betvivla riktigheten av det beslut som tingsréatten
har fattat betraffande MAV. Tillstand till malets prévning i hovratten bor

darfor meddelas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Gudmund Toijer, Ann-Christine
Lindeblad, Lars Edlund, Petter Asp (referent) och Malin Bonthron
Foredragande justitiesekreterare: Johanna Helevirta



