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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovrattens dom och faststaller tingsrattens domslut i

fragan om naringsforbud.

KS ska fé ersattning av allmanna medel for forsvaret av KA i Hogsta
domstolen med 18 686 kr. Av beloppet avser 14 949 kr arbete och 3 737 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

KA har, savitt galler frégan om naringsférbud, begart att aklagarens yrkande
om naringsforbud ska ogillas. Han har alternativt begért att malet aterforvisas

till hovrétten for fornyad handlaggning.

Riksaklagaren har medgett att hovrattens dom &ndras pa sa satt att KA
meddelas naringsforbud for en tid av fem ar raknat fran dagen for tingsrattens

dom.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstand som framgar av

punkten 6.
SKAL
Inledning

1. Ett beslut om néringsforbud innebér att en néringsidkare under viss tid
meddelas begransningar i ratten att bedriva eller ta del i ndringsverksamhet.
Naringsforbud kan meddelas bland annat pa grund av brott, men ocksa i
samband med konkurs eller pa grund av underlatenhet att betala skatt m.m. (Se
4-6 88 lagen, 2014:836, om naringsforbud.)

2. Ett beslut om néringsforbud ska, oavsett om det géller tillfalligt eller

om det har fatt laga kraft, antecknas i naringsforbudsregistret. Registret fors av
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Bolagsverket och ska innehalla uppgift om hur lange forbudet géller.
Information i registret far bland annat tillnandahallas for allman och enskild
verksamhet som underlag for prévningar och beslut. Kronofogdemyndigheten
har tillsyn 6ver att naringsforbud och tillfélliga naringsforbud foljs. (Se 40 och
41 88 lagen om naringsforbud samt 9 § 3 och 15 § férordningen, 2014:936,

om naringsférbud.)
Bakgrund till malet i Hégsta domstolen

3. Tingsratten domde KA for i huvudsak ekonomisk brottslighet till
fangelse. Han meddelades samtidigt naringsforbud for en tid av fem ar raknat
fran dagen for tingsrattens dom. Tingsratten forordnade att naringsforbudet
skulle galla omedelbart utan hinder av att domen inte fatt laga kraft. Domen
meddelades den 14 juli 2017.

4. KA 6verklagade tingsrattens dom och yrkade att hovratten skulle ogilla
atalet samt yrkandet om naringsforbud. Aven &klagaren 6verklagade domen,

dock inte i den del som avsag naringsforbud.

5. Hovréatten dndrade tingsrattens dom i vissa avseenden i skuldfragan,
men gjorde ingen annan beddmning &n tingsratten i fragan om naringsférbud.
Med hanvisning till att ett naringsforbud galler fran det att beslutet har fatt
laga kraft andrade hovréatten emellertid forbudstiden till tre ar och nio manader
fran det att hovrattens dom fatt laga kraft. Hovratten avraknade da den tid som
tingsrattens naringsforbud redan hade gallt, cirka ett ar och tre manader.
Hovrétten forordnade att ett tillfalligt naringsforbud skulle galla omedelbart
fran dagen for hovrattens dom, den 24 september 2018. Domen fick 6ver-
klagas senast den 22 oktober 2018.

6. Domen dverklagades av KA. Higsta domstolen har med utgangspunkt i

underrétternas beddmning av hur lange néringsforbudet bor gélla och att det
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finns skal for ett tillfalligt naringsforbud meddelat provningstillstand i fraga

om néringsforbud.
Problemstallningen i Hogsta domstolen

7. Om inte hovrattens dom hade Overklagats till Hogsta domstolen skulle
det naringsférbud som &lagts KA komma att galla i fem &r och tio dagar, trots
att aklagaren inte hade 6verklagat tingsrattens forordnande om naringsfoérbud
och fastén hovratten delade tingsréattens bedémning att naringsférbud skulle
galla i fem ar. Vidare innebar férordnandet, eftersom det inte gick att veta om
domen skulle éverklagas, att det varken for KA eller Bolagsverket eller for

nagon annan har gatt att forutse under vilken tid forbudet ska galla.

8. Det anforda vacker fragor dels om hovréttens forordnande star i strid
med 51 kap. 25 § rattegangsbalken (forbudet mot reformatio in pejus), dels om

och pa vilket sétt hansyn ska tas till beslut om tillfalligt naringsforbud.
Regleringen av tillfalligt naringsforbud och av tiden for naringsforbud

9. Efter yrkande av aklagaren kan ratten besluta om ett tillfalligt narings-
forbud som galler intill dess att fragan om naringsforbud har avgjorts slutligt

(se 21 8 forsta stycket och 22 § forsta stycket lagen om néringsférbud).

10.  Om réatten vid prévningen av ett brottmal anser att naringsférbud bor
meddelas, ska sadant meddelas for en viss tid, lagst tre och hogst tio ar
(forbudets langd). Forbudet galler fran det att beslutet fatt laga kraft. (Se 10 §
forsta stycket.) Ratten far samtidigt sjalvmant ta upp fragan om tillfalligt
naringsforbud (21 § andra stycket). Ett sadant galler intill dess beslutet
inhiberas av hogre ratt, naringsforbudet far laga kraft eller forbudet upphavs

av hogre rétt.

11. 110 8§ andra stycket anges att ratten vid bestimmande av forbudstidens

langd ska ta h&nsyn till om det har meddelats ett tillfalligt naringsforbud enligt
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21 § forsta stycket, dvs. ett tillfalligt férbud som har meddelats fore domen.

Forbudstiden far da bestammas till kortare tid an tre ar.
Utgangspunkter

12.  Av 51 kap. 25 § rattegangsbalken framgar att en hovrétt inte med
anledning av den tilltalades 6verklagande far déma till en brottspaféljd som &r
att anse som svarare eller mer ingripande an den som tingsratten domt till.
Eftersom ett naringsforbud kan meddelas dven utan att nagon har begatt ett
brott, betraktas forbudet inte som en brottspafoljd eller en sarskild rattsverkan
av brott. Det skél som ligger bakom forbudet mot att doma till en svarare
brottspafoljd — framst att den tilltalade inte ska behova avhalla sig fran ett
kanske befogat 6verklagande pa grund av risken for att bli samre stalld — far
anses ha baring ocksa i de fall da naringsforbud har domts ut i anledning av
brott enligt 4 § lagen om naringsforbud. | sadana fall far det darfor enligt
grunderna for 51 kap. 25 8§ rattegangsbalken anses foreligga hinder mot att
skarpa ett naringsforbud i anledning av den tilltalades 6verklagande (jfr Lars

Welamson och Johan Munck, Rattegang VI, 5 uppl., s. 68).

13.  Néringsforbud som férordnas enligt 21 8 forsta eller andra stycket
betecknas enligt lagtexten tillfalligt naringsforbud. Sadana férbud kan liknas
vid ett beslut som galler interimistiskt respektive ett forordnande om att ett
beslut i en dom géller utan hinder av att domen inte har fatt laga kraft (jfr
prop. 1985/86:126 s. 170).

14.  Fran naringsforbudets langd ska sadant tillfalligt naringsforbud som
redan har géllt avraknas nér tiden under vilken néringsforbudet ska galla

(forbudstiden) anges i domslutet. Forbudstiden kan da bli kortare &n tre ar (jfr
p. 11).

15.  Formuleringen av ett naringsférbud kan komma att variera nagot och

maste ytterst anpassas till omstandigheterna i det sarskilda fallet. Framfor allt
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far det betydelse om ratten forordnar om tillfalligt naringsférbud i samband
med dom. Lagen om néaringsforbud och dess motiv ar inte helt tydliga i fraga
om hur en tingsrétt eller en hovratt ska bestdmma forbudstiden med hansyn till
att ett Overklagande kan komma att ske (jfr prop. 2013/14:215 s. 94). Att
naringsforbudet galler forst fran laga kraft innebar salunda, strikt efter orda-
lydelsen i 10 och 21 88, att det vid tiden for avgorandet séllan kan konstateras
under hur lang tid ett tillfalligt naringsforbud kommer att galla och darmed
inte heller hur mycket tid som ska beaktas nar domstolen anger férbudstiden.
Bestammelserna maste dock tolkas och tillampas med ledning av det 6verord-
nade intresset att den sammanlagda tiden — inklusive tillfalligt férbud — inte
kommer att dverstiga naringsforbudets langd eller den férbudstid som

domstolen anger i domslutet.

16.  Det ar under alla forhallanden vasentligt att domslutet formuleras sa att
forbudstiden klart framgar, inte minst mot bakgrund av att en 6vertradelse av

néringsforbudet &r straffbar enligt 47 8.

17.  Beslutar tingsratten om ett tillfalligt forbud enligt 21 8 andra stycket
kan det beslutet bilda utgangspunkt for forbudstiden. Det kan exempelvis
anges att naringsforbud ska galla under viss tid fran dagen for tingsrattens
dom. Rent rattsligt innebéar det att ratten forordnar om ett tillfalligt nérings-
forbud i avvaktan pa laga kraft. Pa sa vis tillgodoses intresset av att forbuds-
tiden i domslutet blir tydligt preciserad, lat vara att den exakta uppdelningen
inom denna ram mellan tillfalligt och slutligt bestdmt naringsférbud inte
framgar (men kan berdknas i efterhand, da naringsforbudet har fatt laga kraft).
Hovrétten kan i ett sadant fall faststalla tingsrattens beslut om den instammer i
tingsrattens beddmning av naringsforbudets 1angd. Det forutsatter dock att
hovrétten samtidigt forordnar att det géller utan hinder av att hovrattens dom
inte fatt laga kraft samt att hovréatten inte har fattat beslut om att inhibera

tingsrattens tillfalliga naringsforbud.
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18.  Ett férordnande om att forbudet galler intill en angiven slutdag framstar
ofta som mindre lampligt om forbudet inte férenas med ett férordnande att det
galler utan hinder av att det inte har fatt laga kraft, dvs. ett tillfalligt forbud
enligt 21 8 andra stycket. Men aven sa kan en angiven slutdag valla olagenhet
om hdogre ratt inhiberar det tillfalliga naringsforbudet (jfr SOU 1995:1 s. 74).

Beddmningen i detta fall

19. Mot bakgrund av det anforda ska hovrattens dom éndras sa att langden

av KAs naringsférbud uppgar till fem ar.

20.  Tingsratten forordnade att naringsforbud skulle galla i fem ar fran
dagen for tingsrattens dom utan hinder av att domen inte fatt laga kraft. Det
senare utgor ett beslut om tillfalligt naringsforbud enligt 21 § andra stycket
(se p. 13). Eftersom varken hovratten eller Hogsta domstolen har beslutat om
inhibition av tingsrattens respektive hovrattens férordnande om tillfalligt
naringsforbud i samband med dom kan tingsrattens dom savitt avser narings-

forbud faststéallas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Gudmund Toijer, Kerstin Calissendorff
(referent), Ingemar Persson, Lars Edlund och Eric M. Runesson
Foredragande justitiesekreterare: Andreas LO6f



