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DOMSLUT

Hogsta domstolen &ndrar Patent- och marknadsdverdomstolens domslut

(punkterna 1 a och b) pa sa satt att Hogsta domstolen

dels domer IS for brott mot lagen (1960:729) om upphovsratt till litterdra och
konstnarliga verk aven savitt avser 599 plagg som forvarats i lagerlokalerna pa

Vasterlanggatan och Skyllbergsgatan,

dels bestdmmer antalet dagsboter som den villkorliga domen ska férenas med
till 80.

MB ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av IS i Hogsta
domstolen med 22 425 kr. Av beloppet avser 17 940 kr arbete och 4 485 kr

mervardesskatt. 1S ska ersatta staten med 8 970 kr.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen démer IS for brott mot lagen
(1960:729) om upphovsratt till litterara och konstnarliga verk, alternativt
forsok dartill, aven savitt avser 599 plagg som forvarats i lagerlokaler pa
Vasterlanggatan i Stockholm och Skyllbergsgatan i Bandhagen, till villkorlig
dom jdmte ett hogre antal dagsboter an vad Patent- och marknadsover-

domstolen har domt ut.
IS har motsatt sig att Patent- och marknadséverdomstolens dom &ndras.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstand som framgar av

punkten 8.

Hogsta domstolen har tillstallt EU-domstolen en begéran om férhands-

avgorande. EU-domstolen har den 19 december 2018 meddelat dom (p. 9 och
10), se bilaga 1.
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DOMSKAL
Bakgrund
Vad malet i Hogsta domstolen handlar om

1. IS drev en butik under firma Rocktown i Gamla stan i centrala
Stockholm. Dér salde han klader och accessoarer med bl.a. rockmusikmotiv.
Forsaljningen av ett flertal varor, vilka forsetts med tecken och bilder eller
fotografier, utgjorde piratkopierade produkter och innebar ett intrang i ett antal
andra personers varumarkes- och upphovsritt. Varor patraffades, forutom i
butiken, i dels en lagerlokal i anslutning till butiken, dels en lagerlokal i Band-
hagen i sodra Stockholm. IS atalades for varumarkesintrang och brott mot
upphovsrattslagen. Atalet avség savél varor i butiken som varor i de béda

lagerlokalerna.

2. Det Hogsta domstolen har att prova &r huruvida 1Ss befattning med
varorna i lagerlokalerna utgor intrang i upphovsrattshavarnas ensamrétt till
spridning och om han darfor ska domas for brott mot upphovsrattslagen aven
avseende dessa varor. Bakgrunden till fragestallningen ar att upphovsratts-
lagen inte innehaller nagon bestammelse som uttryckligen tar sikte pa lager-

hallning.
Tingsrattens dom

3. Tingsratten domde IS for varumarkesintrang i enlighet med atalet
(atalspunkten 1) betraffande samtliga patraffade varor i saval butiken som
lagerlokalerna. IS démdes vidare for brott mot upphovsrattslagen
(atalspunkten 2) avseende dels varorna i butiken, dels varor i de bada
lagerlokalerna som motsvarade varor som fanns i butiken. Tingsratten ansag
inte att 1S kunde anses ha bjudit ut dvriga lagrade varor — dvs. sadana utan
motsvarighet i butiken - till férséljning. | den delen féreldg inte heller forsok

eller forberedelse till brott mot upphovsrattslagen.
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4, Tingsratten bestamde pafdljden till villkorlig dom och 80 dagsbéter pa
50 kr. Vidare meddelade tingsratten IS ett vitesforbud enligt varumaérkeslagen,
alade honom en foretagsbot och forpliktade honom att betala skadestand till

malsagandena.
Patent- och marknadsdverdomstolens dom

5. IS overklagade tingsrattens dom med yrkande bl.a. att atalet for brott
mot upphovsréttslagen skulle ogillas och att antalet dagsboter skulle sattas
ned. Ocksa aklagaren 6verklagade och yrkade bl.a. att pafoljden skulle
bestammas till villkorlig dom och samhallstjanst eller, i andra hand, att saval

antalet dagshdter som dagsbotsbeloppet skulle hojas.

6. Patent- och marknads6verdomstolen har ogillat atalet for brott mot
upphovsrattslagen savitt avser 599 plagg som fanns i de bada lagerlokalerna.
Domstolen har ansett att IS lagrat varorna i forséljningssyfte men att det inte
framgick av utredningen att han faktiskt hade bjudit ut dem till forsaljning
eller annars spritt dem till allménheten. Befattningen med de lagrade varorna
har enligt domstolen inte heller utgjort forsok eller forberedelse till brott mot

upphovsréttslagen.

7. Patent- och marknadséverdomstolen har mot denna bakgrund ansett att
brott mot upphovsrattslagen forelag enbart betraffande de varor som fanns i
sjalva butiken. Domstolen har bestamt paféljden for den samlade brottslig-

heten till villkorlig dom och 60 dagsbéter pa 150 kr.
Provningstillstandet och EU-domstolens forhandsavgdérande

8. Med utgangspunkt i vad Patent- och marknadséverdomstolen har funnit
utrett betraffande garningarna har Hogsta domstolen meddelat prévnings-
tillstand i fragan om hur atalet under atalspunkten 2 ska bedémas samt i fraga

om pafoljd.
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9.

Hogsta domstolen har darefter tillstallt EU-domstolen en begéran om

forhandsavgorande for besvarande av foljande fragor.

10.

1. Kan det, nar varor med skyddade motiv olovligen bjuds ut till forsaljning i
en butik, foreligga ett intrang i upphovsmannens ensamratt till spridning
enligt artikel 4.1 i direktiv 2001/29' aven betraffande varor med likadana
motiv, som halls i lager av den som bjuder ut varorna?

2. Har det ndgon betydelse om varorna halls i lager i anslutning till butiken
eller pa annan plats?

EU-domstolen har besvarat fragorna enligt féljande (se bilaga 1).

Artikel 4.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG [...] ska
tolkas sa, att en handlares lagerhallning av varor med ett motiv som skyddas
av upphovsritt i den medlemsstat dar lagerhallningen sker kan utgora ett
intrang i ensamrétten till spridning, sdsom denna definieras i namnda
bestdimmelse, nar handlaren utan rattsinnehavarens samtycke i en butik bjuder
ut varor till forsaljning som ar likadana som varor som handlaren haller i
lager, under forutséttning att de varor som halls i lager faktiskt ar avsedda for
forsaljning i den medlemsstat dar detta motiv ar skyddat. Avstandet mellan
lagringsplatsen och forsaljningsstéllet kan inte ensamt vara avgorande vid
faststallandet av huruvida de varor som halls i lager ar avsedda for forséljning

i denna medlemsstat.

Rattsliga utgangspunkter

11.

Enligt 53 § forsta stycket upphovsréttslagen déms den som betréffande

ett litterart eller konstnarligt verk vidtar atgarder, som innebar intrang i den till

verket knutna upphovsrétten, om det sker uppsatligen eller av grov oaktsam-

het, till boter eller fangelse i hogst tva ar.

! Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om
harmonisering av vissa aspekter av upphovsréatt och narstaende rattigheter i
informationssamhéllet (det s.k. Infosocdirektivet).
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12.  Av 2 § forsta stycket upphovsrattslagen foljer att ett intrang i upp-
hovsratten kan besta i ett forfogande Gver verket genom att gora det till-
gangligt for allménheten utan réttsinnehavarens samtycke. | fjarde punkten av
tredje stycket preciseras att ett verk gors tillgangligt for allménheten bl.a. nar
exemplar bjuds ut till forsaljning eller annars sprids till allménheten. Dessa
regler genomfor artikel 4.1 i direktiv 2001/29.

13.  Upphovsrattslagen innehaller — till skillnad fran varumarkeslagen
(2010:1877) och den unionsratt som ligger till grund for den lagen — inte nagot
uttryckligt forbud mot lagerhallning av skyddade varor for forsaljningsanda-

mal.

14.  EU-domstolen har emellertid genom sitt avgdrande klarlagt att ocksa
lagerhallning av varor kan utgdra intrang i en rattsinnehavares ensamratt till
spridning enligt artikel 4.1 i direktiv 2001/29. Det géller under forutséttning
att de varor som halls i lager faktiskt &r avsedda for forsaljning i den med-

lemsstat dar det aktuella verket ar skyddat (se p. 10 ovan). Regleringeni 2 §
upphovsrattslagen — och darmed ocksa den anknytande straffbestaimmelsen i

53 § — ska tolkas i ljuset av detta.
Beddmningen i detta fall

15.  Patent- och marknadsdverdomstolen har funnit féljande utrett. De 599
plagg som ar féremal for provning i Hogsta domstolen holl IS i lager i tva av
honom disponerade lokaler. Plaggen hade olovligen forsetts med upphovs-
rattsligt skyddade motiv. En del av plaggen hade inforskaffats fran utlandet
och en del av dem hade Gvertagits fran en tidigare dgare av butiken. Inget av
plaggen tillhdrde nagon annan &n 1S. Plaggen i lagerlokalerna motsvarade
sadana plagg som han bjod ut till forséljning i butiken. Med viss regelbunden-

het fylldes butiken pa med plagg fran lagren.

16.  Utredningen i malet visar att plaggen i lagerlokalerna var avsedda att

spridas till allménheten genom forséljning i butiken. Forfarandet utgjorde
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darmed ett intrang i ensamrétten till spridning enligt 2 § tredje stycket 4
upphovsrattslagen sdsom bestammelsen maste forstas nar den tolkas mot
bakgrund av artikel 4.1 i direktiv 2001/29. Det saknas anledning att gora
nagon annan bedémning &n att 1S begick intranget uppsatligen, savitt avser de
plagg som bestélldes fran utlandet, och av grov oaktsamhet, savitt avser de

plagg som 6vertogs fran den tidigare dgaren.

17. IS ska darfér domas for brott mot upphovsrattslagen éven betraffande
de har aktuella 599 plaggen.

18.  Det saknas anledning att bestamma paféljden for den samlade brotts-
ligheten pa nagot annat satt an vad domstolarna har gjort. 1S ska saledes
domas till villkorlig dom i férening med boéter. Eftersom han nu doms for
ytterligare brott bor antalet dagsboter séttas nagot hdgre én vad Patent- och

marknadsoéverdomstolen har gjort.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Anders Eka, Ann-Christine Lindeblad,
Svante O. Johansson (referent), Sten Andersson och Stefan Johansson
Foredragande justitiesekreterare: Ylva Meyer



Rattsfalls samlingen

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)
den 19 december 2018*

"Begaran om forhandsavgorande — Upphovsratt och narstaende rattigheter — Direktiv 2001/29/EG —
Artikel 4.1 — Spridningsratt — Intrang — Varor med ett motiv som skyddas av upphovsritt vilka ar
avsedda for forsaljning — Lagerhallning av varor i kommersiellt syfte — Lager som ar atskilt
fran forsaljningsstallet"”
| mal C-572/17,
angaende en begaran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstalld av Hogsta domstolen
(Sverige) genom beslut av den 21 september 2017, som inkom till domstolen den 28 september 2017, i
brottmalet mot
IS,
meddelar
DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av ordféranden pa sjunde avdelningen T. von Danwitz, tillika tillférordnad ordférande pa fjarde
avdelningen, samt domarna K. jarimae (referent), C. Lycourgos, E. Juhasz och C. Vajda,

generaladvokat: M. Campos Sénchez-Bordona,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Riksdklagaren, genom M. Hedstrom och K. Skarp, bada i egenskap av ombud,

— Europeiska kommissionen, genom J. Samnadda och K. Simonsson, bada i egenskap av ombud,
och efter att den 3 oktober 2018 ha hort generaladvokatens férslag till avgérande,

foljande

Rattegangsspréak: svenska.

SV
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Dom
1 Begiran om férhandsavgorande avser tolkningen av artikel 4.1 i Europapatlamentets och radets direktiv
2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och nirstiende
rittigheter i informationssamhillet (EGT L 167, 2001, s. 10).

2 Begiran har framstillts i ett brottmal i vilket riksaklagaren (Sverige) for talan mot IS f6r varumarkesintring
och for intrang i upphovsritt till litterdra och konstnirliga verk.

Tillimpliga bestimmelser

Internationell ratt

3 Virldsorganisationen f6r den intellektuella dganderitten (Wipo) antog i Geneve den 20 december 1996 Wipos
fordrag om upphovsritt (nedan kallat WCT). Detta foérdrag godkindes pa Europeiska gemenskapens vignar
genom radets beslut 2000/278/EG av den 16 mars 2000 (EGT L 89, 2000, s. 6) och tridde i kraft, vad
giller Europeiska unionen, den 14 mars 2010 (EUT L 32, 2010, s. 1).

4 Artikel 6 WCT har rubriken "Spridningsritten”. I punkt 1 i denna artikel foreskrivs foljande:

"Upphovsman till litterdra och konstnadrliga verk dger uteslutande ritt att lita gora originalet och exemplar
av verket tillgingligt for allmidnheten genom forsiljning eller annan 6verlitelse."

Unionsrdtt
5 Artikel 4 i direktiv 2001/29 har rubriken "Spridningsratt". Punkt 1 i denna artikel har f6ljande lydelse:

"Medlemsstaterna skall ge upphovsmin en ensamritt att tillita eller férbjuda all slags spridning till
allminheten, genom forsiljning eller pa annat sitt, av originalet av deras verk eller av kopior av detta."

Svensk ratt

6 Direktiv 2001/29 har inférlivats med svensk ritt genom lagen (1960:729) om upphovstritt till litterdra och
konstndrliga verk (nedan kallad upphovsrittslagen).

I 53 § nimnda lag féreskrivs féljande:

"Den som betriffande ett litterdrt eller konstnirligt verk vidtar dtgirder, som innebir intrang i den till
verket enligt 1 och 2 kap. knutna upphovsritten eller som strider mot foreskrift enligt 41 § andra stycket
eller mot 50 §, déms, om det sker uppsitligen eller av grov oaktsambhet, till béter eller fingelse 1 hogst
tva ar."

8 En sadan atgird kan enligt 2 § nimnda lag bland annat besta i att, utan rittighetshavarens samtycke,
forfoga Gver verket genom att gora det tillgingligt £6r allmidnheten utan rittsinnehavarens samtycke.
I 2 § tredje stycket 4 denna lag preciseras att ett verk gors tillgangligt for allmdnheten bland annat nir
exemplar av verket bjuds ut till férsiljning, uthyrning eller utlaning eller annars sprids till allminheten.

9 Nimnda lag innehiller inte nagot uttryckligt férbud mot lagerhallning av skyddade wvaror for
forsiljningsindamal.

2 ECLLEU:C:2018:1033
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Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfrigorna

101S drev en detaljhandelsbutik i Stockholm (Sverige) dir han silde kldder och accessoarer med rockmusikmotiv.

Utover de varor som bjéds ut till f6rsiljning i denna butik férvarade IS dven sadana varor 1 en lagerlokal 1
anslutning till butiken och i en annan lagerlokal i Bandhagen (Sverige), som ér en férort till Stockholm. Det
ar ostridigt att IS med viss regelbundenhet fyllde pd butiken med varor fran dessa lagerlokaler.

11 Det konstaterades att forsiljningen av flera av dessa varor utgjorde varumirkes- och upphovsrittsintrang,

varefter IS atalades vid tingsritten for varumirkesintrang och fér brott mot upphovsrittslagen. Enligt
aklagaren hade IS gjort intrang i malsdgandenas upphovsritt genom att olovligen géra klider och flaggor
med motiv som skyddades av nimnda upphovsritt tillgingliga for allmianheten. Aklagaren ansag saledes
att samtliga varor med siadana motiv vilka férvarades i butiken och i lagerlokalerna hade bjudits ut till
torsiljning eller annars spridits till allmidnheten, varfér detta handlande ansdags utgéra ett brott mot
upphovsrittslagen.

12 Tingsritten démde IS f6r varumirkesintring avseende samtliga patriffade varor. Han démdes vidare for

brott mot upphovsrittslagen avseende de varor som var férsedda med ett upphovsrittsligt skyddat motiv
och fanns i1 butiken samt avseende de varor som fanns i de bada lagerlokalerna i den man likadana varor
bjods ut till f6rsiljning 1 butiken. Tingsritten angav, till stéd for att IS skulle domas dven med avseende
pa de sistnimnda varorna, att begreppet "utbjudande till forsiljning" av varor som utgdr intring i
malsidgandenas upphovsritt inte endast omfattade de varor som vid varje given tidpunkt fanns 1 ISs butik,
utan dven omfattade likadana varor som férvarades i lagerlokalerna. Nimnda domstol ansig emellertid
att 6vriga varor som forvarades 1 dessa lagerlokaler inte kunde anses ha bjudits ut till férsiljning.
Tingsritten bestimde paféljden f6r den samlade brottsligheten till villkorlig dom och 80 dagsbéter.

13 Domen 6verklagades till Svea hovritt, Patent- och marknadséverdomstolen (Stockholm, Sverige), som

fann att IS hade gjort sig skyldig till brott mot upphovsrittslagen endast avseende de varor som fanns i
dennes butik, och inte vad gillde de varor som forvarades i lagerlokalerna. Nimnda domstol ansag att
IS f6rvisso hade hallit varorna i lager 1 f6rsiljningssyfte, men att han inte kunde anses ha bjudit ut dem
till forsdljning eller annars ha spridit dem till allmdnheten. Befattningen med varorna i lagerlokalerna
utgjorde enligt samma domstol inte heller f6rs6k eller forberedelse till brott mot upphovsrittslagen. Den
pafoljd som IS ddomts sattes ned, pad sa vis att den bestdmdes till villkorlig dom och 60 dagsbéter.

14 Riksaklagaren yrkade i Hogsta domstolen (Sverige), som dr den domstol som begirt forhandsavgérande

15

16

1 malet, att IS skulle d6mas avseende samma varor som dem som enligt tingsritten omfattades av brottet
mot upphovsrittslagen. Riksaklagaren begirde dven att Hogsta domstolen skulle inhimta ett
forhandsavgorande frin EU-domstolen angdende tolkningen av artikel 4.1 i direktiv 2001/29.

IS anférde vid den hinskjutande domstolen att EU-domstolens praxis innebidr att intrang 1 en
upphovsrittsinnehavares spridningsritt genom utbjudande till forsiljning forutsitter ett aktivt
handlande mot allmédnheten i syfte att Gverlata varje specifikt féremal. Inkép och lagerhéllning av varor
kan enligt denne inte anses som ett sadant aktivt handlande. Den motsatta tolkningen skulle medféra en
utvidgning av det straffrittsliga ansvaret i strid med legalitetsprincipen.

Den hinskjutande domstolen har konstaterat att upphovsrittslagen och direktiv 2001/29 inte
innehaller nagot uttryckligt férbud mot lagerhallning av varor, med ett motiv som skyddas av
upphovsritt, for forsiljningsindamal. Den har tillagt att det av domen av den 13 maj 2015,
Dimensione Direct Sales och Labianca (C-516/13, EU:C:2015:315) framgir att ett intring i den
spridningsritt som stadgas i artikel 4.1 i direktiv 2001/29 kan besta i atgirder eller handlingar som
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foregar slutférandet av ett kopeavtal. I mélet uppkommer emellertid fragan huruvida varor med ett skyddat
motiv vilka en person héller i lager kan anses utbjudna till f6rsiljning nir likadana varor av samma person
bjuds ut till f6rsiljning 1 en detaljhandelsbutik som denne driver.

17 Mot denna bakgrund beslutade Hégsta domstolen att vilandeférklara malet och stilla féljande fragor till EU-
domstolen:

"1) Kan det, nir varor med skyddade motiv olovligen bjuds ut till férsiljning i en butik, foreligga ett intring
i upphovsmannens ensamritt till spridning enligt artikel 4.1 i direktiv 2001/29 dven betriffande varor
med likadana motiv, som halls i lager av den som bjuder ut varorna?

2) Har det nagon betydelse om varorna halls i lager i anslutning till butiken eller pd annan plats?"

Prévning av tolkningsfragorna

18 Hogsta domstolen har stillt sina fragor, som ska provas tillsammans, for att £a klarhet 1 huruvida artikel
4.1 1 direktiv 2001/29 ska tolkas si, att en handlares lagerhillning av varor med ett motiv som skyddas
av upphovsritt i den medlemsstat dir lagerhallningen sker kan utgdra ett intrang i rittsinnehavarens
ensamritt till spridning enligt nimnda bestimmelse, nir handlaren utan rittsinnehavarens samtycke
1 en butik bjuder ut varor till forsiljning som dr likadana som varor som handlaren utan
rattsinnehavarens samtycke haller i lager. Hogsta domstolen har dven bett domstolen att precisera
huruvida avstindet mellan lagringsplatsen och forsiljningsstillet ska beaktas i detta sammanhang.

19 Enligt artikel 4.1 i direktiv 2001/29 ska medlemsstaterna ge upphovsmin en ensamritt att tillita eller férbjuda
all slags spridning till allminheten, genom forsiljning eller pa annat sitt, av originalet av deras verk eller
kopior av detta.

20 Eftersom direktiv 2001/29 syftar till att i unionen genomféra unionens skyldigheter enligt bland annat
WCT, och da unionsrittsliga bestimmelser, enligt fast rittspraxis, sa langt det dar mojligt ska tolkas
mot bakgrund av folkritten, i synnerhet nir dessa bestimmelser just syftar till att genomfora ett
internationellt avtal som unionen har ingatt, ska spridningsbegreppet i artikel 4.1 i detta direktiv tolkas
i 6verensstimmelse med artikel 6.1 WCT (dom av den 13 maj 2015, Dimensione Direct Sales och
Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315, punkt 23 och dir angiven rittspraxis).

21 Begreppet "spridning till allmdnheten ... genom forsiljning" i artikel 4.1 i nimnda direktiv ska saledes
anses ha samma inneb6rd som orden "gora ... tillgingligt for allminheten genom forsiljning" i artikel
6.1 WCT (dom av den 13 maj 2015, Dimensione Ditrect Sales och Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315,
punkt 24 och dir angiven rittspraxis).

22 Med beaktande hirav har domstolen faststillt att spridningen till allmidnheten kinnetecknas av en rad
atgirder som dtminstone stricker sig frin ingdendet av ett kbpeavtal till fullgérelsen av detta avtal
genom leverans till en person ur allmidnheten. En handlare ir siledes ansvarig for alla atgirder som
vidtas av handlaren eller f6r hans eller hennes rikning och som leder till en spridning till allmédnheten
1 en medlemsstat dir de spridda varorna skyddas av upphovsritt (dom av den 13 maj 2015,
Dimensione Direct Sales och Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315, punkt 25 och dir angiven
rattspraxis).

23 Av denna rittspraxis, och sirskilt av det av domstolen anvinda ordet "dtminstone", féljer att det inte ar
uteslutet att dven atgirder eller handlingar som foregar ingdendet av kopeavtalet kan omfattas av
spridningsbegreppet och omfattas av upphovsrittsinnehavarnas ensamritt (dom av den 13 maj 2015,
Dimensione Direct Sales och Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315, punkt 26).
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24 Det star 1 detta sammanhang klart att det féreligger en spridning till allmdnheten nir det har ingitts ett
avtal om kop och leverans. Detsamma giller emellertid dven nir det foreligger ett erbjudande om att
inga ett képeavtal, vilket dr bindande f6r den som har gjort erbjudandet. Ett sidant erbjudande utgor
nidmligen till sin natur en handling som féregar genomférandet av en férsiljning (dom av den 13 maj
2015, Dimensione Direct Sales och Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315, punkt 27).

25 Domstolen har dven funnit att en sidan atgird kan utgdra ett intrang i ensamritten till spridning enligt artikel
4.1 i direktiv 2001/29 dven om édtgirden inte f6ljs av att dganderitten till det skyddade verket eller en kopia
av detsamma har Overforts till képaren (se, for ett liknande resonemang, dom av den 13 maj 2015,
Dimensione Direct Sales och Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315, punkt 32).

26 Btt intrdng i spridningsritten, sisom denna definieras i artikel 4.1 i direktiv 2001/29, kan saledes besta i en
handling som foéregir genomférandet av en forsiljning av ett verk eller en kopia av ett verk som skyddas av
upphovsritt, vilken fOretas utan rittsinnehavarens samtycke och i syfte att genomféra en sidan forsiljning
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 13 maj 2015, Dimensione Direct Sales och Labianca, C-516/13,

EU:C:2015:315, punkt 28).

27 Aven om det inte ir nédvindigt att en forsilining genomfors for att det ska foreligga ett intrang i
spridningsritten, krivs emellertid att det bevisas att de aktuella varorna faktiskt dr avsedda att spridas
till allmdnheten utan rittsinnehavarens samtycke, bland annat genom att de bjuds ut till f6rsiljning, i en
medlemsstat dir det aktuella verket dr skyddat (se, analogt, dom av den 13 maj 2015, Dimensione Direct
Sales och Labianca, C-516/13, EU:C:2015:315, punkterna 29 och 32 och dir angiven rittspraxis).

28 IS holl 1 det nationella malet varor med motiv som skyddas av upphovsritt i lager och silde, utan
rittsinnehavarens samtycke, likadana varor i en butik.

29 Det ska 1 malet avgbras huruvida en sddan lagerhéllning av varor kan anses vara en handling som féregar
genomférandet av en forsiljning och som kan utgéra ett intrang i ensamritten till spridning, sisom denna
definieras i artikel 4.1 i direktiv 2001 /29.

30 Lagerhallning av varor med motiv som skyddas av upphovsritt kan anses vara en sidan handling, om det
visas att varorna faktiskt dr avsedda att siljas till allmidnheten utan upphovsrittsinnehavarens samtycke.

31 Den omstindigheten att en person, som i en butik siljer varor med motiv som skyddas av upphovsritt utan
rittsinnehavarens samtycke, haller likadana varor i lager kan utgéra ett indicium som ger stod for att dven
varorna i lagret dr avsedda for forsiljning i denna butik och foljaktligen fOr att denna lagerhallning kan utgdra
en handling som foregir genomférandet av en forsiljning, som kan utgora ett intrang i rittsinnehavarens
spridningsritt.

52 Det gir emellertid inte att, enbart utifrin den omstindigheten att de varor som hills i lager och de
varor som siljs i den berérda personens butik ir likadana, dra slutsatsen att lagerhdllningen utgér en
handling som utférs i syfte att genomféra en forsiljning i den medlemsstat didr varorna skyddas av
upphovsritt.

33 Det kan inte uteslutas att alla eller en del av de varor som hills i lager, under sidana omstindigheter som dem
som dr aktuella i det nationella malet, inte dr avsedda att siljas i den medlemsstat dir det verk som varorna

forsetts med dr skyddat, dven om dessa varor ir likadana som dem som bjuds ut till f6rsiljning i handlarens
butik.

341 ett sadant fall skulle ett sadant synsitt som analyserats i punkt 32 ovan kunna leda till att den faktiska avsedda
anvindningen av de berérda varorna inte beaktas och till att alla varor som hills i lager behandlas lika trots
att de i princip kan vara avsedda att anvindas f6r skilda dndamal.
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35 Namnda synsétt skulle saledes medféra att det skydd som féljer av ensamrétten till spridning utvidgas bortom den
ram som faststallts av unionslagstiftaren.

36 Det ankommer darfor pa Hogsta domstolen att mot bakgrund av den tillgangliga bevisningen bedéma
huruvida alla varor som ar likadana som dem som saljs i butiken i fraga, eller endast en del av dessa varor,
var avsedda att saluféras i denna lokal.

37 Domstolen anser det lampligt att i detta sammanhang lamna féljande upplysningar.

38 Vad galler faststdllandet av de aktuella varornas avsedda anvandning ska hédnsyn tas till alla
omstandigheter som kan visa att varorna halls i lager for att utan rattsinnehavarens samtycke saljas i
den medlemsstat dar de motiv som varorna forsetts med skyddas av upphovsritt.

30 Till dessa omstandigheter hor avstdndet mellan lagringsplatsen och forsiljningsstillet. Aven om detta
avstand kan utgora ett indicium vid faststallandet av att de aktuella varorna dr avsedda att séljas pa detta
forséaljningsstélle, kan detta indicium inte ensamt vara avgdrande. Namnda indicium kan déremot beaktas
vid en konkret analys av alla omstandigheter som skulle kunna vara relevanta, sdésom den omstandigheten
att butiken regelbundet fylls pa med varor fran lagerlokalerna i fraga, bokforingsuppgifter, antalet salda
och bestéllda varor i forhallande till antalet varor som halls i lager samt pagaende forsaljningsavtal.

40 Mot bakgrund av det ovan anforda ska de stallda fragorna besvaras enligt foljande: Artikel 4.1 i direktiv
2001/29 ska tolkas sa, att en handlares lagerhallning av varor med ett motiv som skyddas av upphovsratt
i den medlemsstat dar lagerhallningen sker kan utgora ett intrang i ensamratten till spridning, sdsom
denna definieras i ndmnda bestdmmelse, ndr handlaren utan rattsinnehavarens samtycke i en butik bjuder
ut varor till forsaljning som &r likadana som varor som handlaren haller i lager, under forutsattning att
de varor som halls i lager faktiskt ar avsedda for forsaljning i den medlemsstat dar detta motiv &r
skyddat. Avstandet mellan lagringsplatsen och forsaljningsstallet kan inte ensamt vara avgdrande vid
faststallandet av huruvida de varor som halls i lager ar avsedda for forsaljning i denna medlemsstat.
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Rittegingskostnader

41 Eftersom forfarandet i férhallande till parterna i det nationella malet utgér ett led i beredningen av samma
mal, ankommer det pa den hinskjutande domstolen att besluta om rittegingskostnaderna. De kostnader
for att avge yttrande till domstolen som andra dn nimnda parter har haft ir inte ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) foljande:

Artikel 4.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om
harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och nirstaende rittigheter i
informationssamhillet ska tolkas sa, att en handlares lagerhéllning av varor med ett motiv som
skyddas av upphovsritt i den medlemsstat dir lagerhillningen sker kan utgora ett intrang i
ensamritten till spridning, sisom denna definieras i nimnda bestimmelse, nidr handlaren utan
riattsinnehavarens samtycke i en butik bjuder ut varor till f6rséljning som ér likadana som varor
som handlaren haller i lager, under férutsittning att de varor som hélls i lager faktiskt dr avsedda
for forsiljning i den medlemsstat dir detta motiv ir skyddat. Avstindet mellan lagringsplatsen
och forsiljningsstillet kan inte ensamt vara avgoérande vid faststidllandet av huruvida de varor
som hills i lager dr avsedda for férsiljning i denna medlemsstat.

von Danwitz Jurimie Lycourgos
Juhisz Vaj da

Avkunnad vid offentligt ssmmantride i Luxemburg den 19 december 2018.

A. Calot Escobar K. Lenaerts
Justitiesekreterare Ordférande
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