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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovrattens dom i mal B 1167-18 pa det sattet att
Hogsta domstolen bestammer det skadestand som S-EB ska betala till MGDD
till 85 000 kr och rénta enligt 6 § rantelagen fran den 17 oktober 2018.

Hogsta domstolen faststéller hovréttens sekretessférordnande.

Sekretessbestammelsen i 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifterna om MGDD:s

identitet i partsbilagan till denna dom.

Hogsta domstolen avslar JFs begéaran om ersattning av allmanna medel for
bitrade har at S-EB.

Hogsta domstolen forpliktar S-EB att ersatta MGDD for rattegangskostnad i
Hogsta domstolen med 2 800 kr, varav 2 240 kr avser ombudsarvode, och

ranta enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

S-EB har yrkat att Hogsta domstolen ska sétta ned det skadestand som han ska
betala till MGDD till 17 500 kr, varav 15 000 kr avser erséttning for krankning

och 2 500 kr avser erséttning for sveda och vark.

MGDD har motsatt sig att hovréttens dom &ndras.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
DOMSKAL

Bakgrund

1. Hogsta domstolen domde S-EB for oaktsam valdtékt enligt 6 kap. 1 a §
brottsbalken (se ”Overnattningen” NJA 2019 s. 668). Garningen bestod i att
S-EB hade genomfort ett vaginalt samlag och fort in fingrar i malsagandens

underliv utan att hon deltog frivilligt i de sexuella handlingarna. Domstolen
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fann att S-EB varit medvetet oaktsam i forhallande till att malsaganden inte
deltog frivilligt och att det varit fraga om ett medvetet risktagande av allvarligt
slag. Omstandigheterna var enligt Hogsta domstolen inte sddana att garningen
var mindre allvarlig. Fangelsestraffet — som aven avsag annan brottslighet —

bestamdes till tva ar och tre manader.

2. Hogsta domstolen beslutade samtidigt att meddela prévningstillstand
betraffande malsdgandens enskilda ansprak och att avskilja talan fran brott-

malet. Skadestandstalan provas i denna dom.

3. Tingsratten, som hade domt S-EB for valdtakt enligt 6 kap. 1 § forsta
stycket brottsbalken, tillerkdnde malsaganden skadestand med 115 000 kr,
varav 100 000 kr for krankning och 15 000 kr for sveda och vérk, samt viss

ranta. Hovratten har faststéllt tingsrattens dom i den delen.
Fragan i malet

4. Malet ror rétten till ersattning for krankning samt for sveda och vark vid

oaktsam valdtakt.
Straffbestammelsen om oaktsam valdtakt

5. Den som genomfor ett samlag, eller en annan sexuell handling som med
hansyn till krdnkningens allvar ar jamforlig med samlag, med en person som
inte deltar frivilligt doms enligt 6 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken for vald-
takt till fangelse i lagst tva och hogst sex ar. Ar brottet att anse som mindre

grovt doms enligt andra stycket till fangelse i hdgst fyra ar.

6. Den som begar en garning som avses i 6 kap. 1 § brottsbalken och &r
grovt oaktsam betr&ffande omstéandigheten att den andra personen inte deltar
frivilligt doms enligt 1 a § for oaktsam valdtakt till fangelse i hogst fyra ar.
Om géarningen med hénsyn till omstdndigheterna ar mindre allvarlig, ska det

inte domas till ansvar.
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7. Straffansvaret for oaktsam valdtéakt syftar till att tydliggora att varje
manniska har en ovillkorlig rétt till personlig och sexuell integritet och sexuellt
sjalvbestammande. | forarbetena anges att kravet pa grov oaktsamhet innebér att
ansvaret ar avsett att traffa sddana garningar som, trots franvaron av uppsat, ar
patagligt straffvarda. Det ska alltsa vara fraga om oaktsamhet som i det enskilda
fallet framstar som klart klandervard. (Se prop. 2017/18:177 s. 48 f. och 84 f.)

Ersattning for krankning

8. Enligt 2 kap. 3 § skadestandslagen ska den som allvarligt kranker nagon
annan genom brott som innefattar angrepp mot dennes person, frihet, frid eller
ara ersatta den skada som krankningen innebér. De brott som grundar rétt till
ersattning utmarks av att de innefattar ett angrepp pa den skadelidandes

personliga integritet.

9. Krénkningsersattningen &ar avsedd att ge kompensation for k&nslor som
den krankande handlingen har framkallat hos den skadelidande, sasom radsla,
fornedring, skam eller liknande och som inte tar sig sadana medicinska uttryck
att det foreligger en personskada. Det som ska erséttas &r den krankning, dvs.
den momentana upplevelse, som den angripne typiskt sett har drabbats av vid
skadetillféllet, och inte efterfdljande lidande eller andra upplevelser eller
verkningar av det brottsliga angreppet. (Se bl.a. ”’De hénskjutna erséttnings-
fragorna” NJA 2017 s. 938 p. 5 med hanvisningar.)

10.  Krénkningsersattningen ska bestdmmas efter vad som ar skaligt med
hé&nsyn till handlingens art och varaktighet (5 kap. 6 § forsta stycket skade-
standslagen). Utgangspunkten ska vara en skonsméssig bedomning, baserad pa
forharskande etiska och sociala varderingar. Man ska alltsa i forsta hand se till
vilken krankning som typiskt sett kan anses ha uppkommit genom angreppet.
Detta innebar att ersattningen i stor utstrackning far bestimmas med ledning
av objektiva faktorer, &ven om man i séarskilda fall kan ta hansyn till intensi-
teten i den skadelidandes upplevelse av krankningen. (Se prop. 2000/01:68
s.51f1)
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11. | praktiken bestammer domstolarna ofta ersattningsnivaerna med led-
ning av de schabloner for brottsskadeerséttning som tillaimpas av Brottsoffer-
myndigheten efter beslut av Namnden for brottsskadeerséttning (se bl.a. ”De

hénskjutna erséttningsfragorna” p. 7).
Ersattning for sveda och vark

12.  Enligt 2 kap. 1 § skadestandslagen ska den som uppsatligen eller av
vardsloshet vallar personskada ersatta skadan. 1 5 kap. 1 § forsta stycket 3
regleras ersattningsskyldighet for personskada i form av sveda och vark.
Denna ersattningspost avser lidande under den akuta sjukdomstiden efter
skadan och kan avse sadant som smarta och andra fysiska obehag, angest,
somn- och koncentrationssvarigheter, depressiva reaktioner samt sexuella

storningar. (Se bl.a. ”De hénskjutna ersittningsfragorna” p. 4.)

13.  Ersattningen for sveda och vérk bestdms vanligen schablonméssigt med
ledning av de hjalptabeller som har utformats av Trafikskadendmnden och
som justeras regelbundet. Hogsta domstolen har godtagit att beloppet bestdms
pa detta satt. (Se bl.a. ”De hinskjutna ersittningsfragorna” p. 7.) Enligt tabel-
lerna bestams ersattningen med utgangspunkt i ett manatligt grundbelopp,

vilket varierar med hansyn till vardformen, skadans art och vardtidens langd.

14.  FOr att ersattningens storlek ska kunna bestdmmas med ledning av
tabellerna krévs normalt medicinsk utredning i form av l&karintyg. Det &r dock
inget krav for tabellernas tillampning att den skadelidande har blivit sjuk-
skriven. Vid psykiska besvar till foljd av sexuella 6vergrepp gors vanligtvis en
uppskattning av akut sjuktid. (Se prop. 2000/01:68 s. 25.) Den som visar att
han eller hon har lidit en mer omfattande skada kan tillerkdnnas hogre erséatt-

ning &n vad som foljer av schablonerna (jfr NJA 2006 s. 738).
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Ersattning for krankning vid oaktsam valdtakt
Ersattning for krankning ska utga vid medveten oaktsamhet

15.  For att ersattning for krankning ska komma i fraga kravs vanligtvis att
ett uppsatligt brott har begatts. Hogsta domstolen har dock i ett par rattsfall
som gallt vallande till kroppsskada i samband med trafikbrott funnit att det i
undantagsfall kan utga ersattning for krankning dven vid oaktsamhetsbrott.
Det har da forelegat omstandigheter som varit sa forsvarande att den skade-
vallandes handling narmat sig en uppsatlig garning och darfor haft samma
krankande innebord som ett avsiktligt angrepp pa den skadelidandes integritet
(se NJA 1997 s. 315 och s. 572). | rattsfallet NJA 2012 s. 358 tillerk&ndes den
skadelidande inte krankningserséttning eftersom domstolen fann att det inte

varit fraga om ett medvetet risktagande.

16.  Sexualbrottens sérskilda karaktar medfor att den skarpta syn pa angrepp
avseende annans integritet och sexuella sjalvbestimmande som ligger bakom
bl.a. inférandet av brottet oaktsam valdtakt bor fa genomslag dven nar det
galler ratten till krankningsersattning. En brottslig garning som bestar i en
sexuell handling utgor till sin natur en allvarlig krankning av malsagandens
integritet; den sexuella integriteten utgor kriminaliseringens skyddsintresse.
Nar en person medvetet har tagit risken (men inte har haft likgiltighetsuppsat)
for att malsaganden inte frivilligt deltar i den sexuella handlingen, far darmed i
allméanhet redan det medvetna risktagandet anses utgora ett angrepp pa mal-
sagandens sexuella integritet som innebar en sadan allvarlig krankning som

forutsatts for att krankningsersattning ska utga.
Ersattningens storlek

17.  Schablonersattningen for krankning vid en uppsatlig valdtakt som inte
anses vara mindre grov uppgar for narvarande till 100 000 kr. Vid bestamman-
de av ersattningens storlek vid en medvetet oaktsam valdtakt bor franvaron av

uppsat ges betydelse. Garningsmannen har da varit grovt oaktsam betréaffande
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omstandigheten att malsaganden inte deltog frivilligt i den sexuella hand-
lingen. Aven ett sddant angrepp pa malsagandens sexuella integritet framstar
som allvarligt. Det kan emellertid anses vara nagot mindre allvarligt an det
uppsatliga brottet. Det bor darfor inverka pa den schablonmaéssiga bedom-
ningen av vilken krankning som typiskt sett har uppkommit. Schablonersétt-
ningen for medvetet oaktsam valdtakt bor vid en sammanvagning bestammas
till 75 000 kr.

Ersattning for sveda och véark vid oaktsam valdtakt

18.  Vid uppsatlig valdtakt ar den schabloniserade erséttningen avseende
sveda och vark for narvarande 15 000 kr. Det anses motsvara en akut sjuktid

under sex manader med annan vard &n sjukhusvard.

19. Hogsta domstolen har uttalat att det finns skal att med uppsatligt
handlande jamstalla sadan grov oaktsamhet som ligger uppsatet mycket nara.
Hogsta domstolen har ocksa uttalat att garningens beskaffenhet kan vara av
betydelse for skadans intensitet i fraga om psykiskt lidande. (Jfr NJA 2004

s. 26 och NJA 2006 s. 738.) Pa samma satt som nar det galler graden av
krankning ar det svart att gora generella antaganden om vad som inverkar pa
det efterfoljande lidandet hos ett valdtéktsoffer. Med beaktande av detta och
av att den drabbade kan visa att han eller hon har lidit en mer omfattande
skada an vad som motsvarar schablonersattningen, bor denna sattas nagot

lagre an i fall av en uppsatlig valdtakt.

20.  Schablonersattningen for sveda och vark vid oaktsam valdtakt bor
darfor bestdammas till 10 000 kr motsvarande en akut sjuktid under fyra

manader med annan vard an sjukhusvard.
Beddmningen i detta fall

21.  S-EB har domts for oaktsam valdtakt genom att han varit medvetet

oaktsam betraffande omstandigheten att malséaganden inte deltog frivilligt.
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Han &r darfor skyldig att utge ersattning for krankning. Han ska dven utge

ersattning for sveda och vark.

22.  Det har inte framkommit nagra omstandigheter som motiverar att
krankningsersattningen i detta fall ska uppga till ett annat belopp an schablon-
nivan vid oaktsam valdtakt (se p. 17). Malsaganden &r darfor berattigad till

75 000 kr i erséttning for krankning.

23. | malet finns det inte ndgon narmare utredning om de psykiska besvar
som malsaganden har drabbats av till fljd av brottet. Ersattningen for sveda
och vark ska darfor bestdmmas till 10 000 kr (se p. 20).

24.  Hovrattens domslut i mal B 1167-18 ska darfor nu andras pa sa sétt att
det skadestand som S-EB ska betala till malsdganden satts ned till 85 000 kr.

Réattegangskostnader m.m.

25.  JF har begart ersattning av allmanna medel for det bitrade han lamnat
S-EB i Hogsta domstolen. JF &r dock inte berattigad till sadan ersattning i
malet (jfr NJA 2006 s. 464 och NJA 2012 s. 818 p. 11).

26.  Med hansyn till den begransade framgang S-EB har fatt i Hogsta
domstolen bor han ersatta malsaganden for del av rattegangskostnad har med
2 800 kr (jfr 18 kap. 4 och 15 88 rattegangsbalken).

| avgorandet har deltagit: justitieraden Anne-Christine Lindeblad, Kerstin
Calissendorff, Svante O. Johansson, Eric M. Runesson (referent) och Cecilia
Renfors

Foredragande justitiesekreterare: Josefine Wendel



