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OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovratten for Vastra Sveriges beslut 2019-09-11 i mal T 4572-18

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen undanréjer hovréttens beslut om avvisning av RYOs talan
om hévande av faderskap och aterforvisar malet i denna del till hovratten for

vidare handlaggning.

Hogsta domstolen faststéller ersattning enligt rattshjalpslagen at ML till
12 460 kr. Av beloppet avser 9 968 kr arbete och 2 492 kr mervéardesskatt.

NU ska fa erséttning av allmanna medel enligt 20 kap. 2 b § foraldrabalken for
bitradet at YOR i Hogsta domstolen med 1 755 kr. Av beloppet avser 1 404 kr

arbete och 351 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

RYO har yrkat att Hogsta domstolen undanrgjer hovrattens beslut om avvis-

ning och aterforvisar malet till hovratten for vidare handlaggning.
YOR har genom god man anfort att de radande forhallandena ska besta.

Hogsta domstolen har meddelat det prévningstillstand som framgar av

punkten 4.
SKAL
Bakgrund

1. HNA har uppgett att hon och YOR gifte sig 2003 i Somalia men att hon
2007 ensam lamnade landet. Hon kom till Sverige 2012 tillsammans med

dottern RYO. Dessfdrinnan hade hon under en period varit bosatt i Italien och
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det var dér hon hade fott RYO. Enligt vad HNA har uppgett var fadern en man
som hon hade haft ett forhallande med déar. | samband med ankomsten till
Sverige registrerades det i folkbokféringen att HNA fortfarande var gift med

YOR. Pa grund av detta registrerades han som far till RYO.

2. RYO yrkade vid tingsratten att faderskapet skulle hdvas. YOR fore-
traddes av en god man som for hans rékning motsatte sig hédvandet av fader-
skapet. Hon yrkade vidare att den man som modern hade haft ett férhallande

med i Italien skulle faststéllas vara hennes far.

3. Tingsratten ogillade RYOs talan. Hovratten har avvisat hennes talan
med h&nvisning till att varken YOR eller den utpekade fadern har kunnat

identifieras pa ett tillfredsstallande satt.
Fragan i Hogsta domstolen

4. Hogsta domstolen har meddelat provningstillstand betraffande RYOs
talan om havande av faderskap. Provningstillstand har inte meddelats i malets

ovriga delar.

5. Prejudikatfragan i Hogsta domstolen ar huruvida den som har regist-
rerats i folkbokféringen som ett barns far darigenom kan anses vara tillrackligt
identifierad for att en domstol ska kunna préva en talan mot honom om hévan-

de av faderskapet.
Faststallande och havande av faderskap

6. Enligt 1 kap. 1 8 fordldrabalken ska den man som modern &r gift med
vid barnets fodelse anses som barnets far (faderskapspresumtionen). Fader-

skapet kan dock hdvas under de forutsattningar som anges i 1 kap. 2 8.

7. | internationella forhallanden galler att en man som ér eller har varit gift
med barnets mor ska anses som barnets far, nér detta foljer av lagen i den stat
dar barnet vid fodelsen fick hemvist eller, om inte nagon ska anses som

barnets far enligt den lagen, nar det foljer av lagen i en stat dar barnet vid
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fodelsen blev medborgare (se 2 8 lagen, 1985:367, om internationella fader-
skapsfragor). Om det star klart att det med stod av denna bestammelse gar att
peka ut en viss man som far till barnet, behdvs inget sérskilt faststallande av

faderskapet enligt bestdammelserna i 1 kap. foréldrabalken.

8. Vid en talan om faststéllande eller hdvande av faderskap ska svensk rétt
tillampas om barnet har sin hemvist i Sverige nar malet avgors i forsta instans
(se 5 8).

Kraven pa identifiering av en svarande

9. En talan maste alltid riktas mot en viss fysisk eller juridisk person.
Svaranden ska vara pa ett tillfredstallande satt identifierad i den mening att det
gar att faststalla vem domen avser. En brist i detta avseende innebér att ratte-
gangshinder foreligger. (Se 34 kap. 1 § rittegdngsbalken, jfr iven "Mannen
fran Chile” NJA 1983 s. 639.)

Identifiering av svaranden i ett mal om havande av faderskap

10.  Nér det galler barn som ar fédda utomlands och flyttar till Sverige tar
Skatteverket normalt stéllning till fragan om faderskap i samband med att
barnet folkbokfors. Om verket da antecknar att en viss person &r barnets far
och denna anteckning grundas pa verkets bedémning att det foreligger en
sadan faderskapspresumtion som avses i 2 § i 1985 ars lag, bor anteckningen
normalt dga vitsord (se ”Den oklara identiteten” NJA 2017 s. 430 p. 23).

11.  En folkbokfdringsuppgift om faderskap som har tillkommit i samband
med ett barns inflyttning till Sverige kan emellertid, likt andra uppgifter om
faderskap, senare komma att ifragaséattas. Det kan darfor uppkomma ett behov
av att vacka en talan om havande av faderskap for att pa sa vis undanréja den

presumtion som registreringen i folkbokféringen ger upphov till.
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12.  Syftet med en talan om havande av faderskap ar att héva de réattsverk-
ningar som ar knutna till ett pa visst satt fastlagt faderskap. Nar faderskapet
inte kommer till uttryck pa annat sétt &n genom en registrering i folkbok-
foringsregistret, finns det inget behov av att identifiera svaranden i malet pa
annat, mera precist satt &n genom de uppgifter som folkbokféringen inne-
haller. Det forhallandet att folkbokforingsuppgifterna framstar som knapp-

handiga bor da inte vara nagot hinder mot en talan om havande av faderskapet.

13.  Det kan papekas att barnet i annat fall skulle kunna komma att berévas
mojligheten att éverhuvudtaget fora talan i allmén domstol om att hdva ett fader-
skap som grundas pa en registrering som enligt barnets mening ar materiellt
felaktigt, nar uppgifterna om den registrerade fadern ar knapphéandiga. Detta
skulle framsta som sarskilt stotande nér det finns nagon utredning som gor det

mojligt att faststélla ett materiellt riktigt faderskap.
Beddmningen i detta fall

14.  RYOs talan riktar sig mot YOR, fodd 1976. Aven om uppgifterna om
honom &r knapphéndiga svarar de mot de uppgifter som folkbokforingen
innehaller om RYOs far. Det kan darmed inte anses foreligga nagon tvekan
om vem som talan om h&vande av faderskap fors mot, ndmligen den i folkbok-

foringen angivne mannen.

15.  Identifieringen av svaranden far darfor anses tillracklig. Nagot hinder
mot att ta upp talan mot YOR har ddarmed inte forelegat. Hovrétten skulle

alltsd ha provat RYOs talan om havande av faderskapet.

16.  Hovrattens beslut om avvisning ska darmed undanrdjas och malet i

denna del aterforvisas dit for erforderlig handlaggning.
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| avgorandet har deltagit justitieraden Gudmund Toijer, Agneta Backlund,
Sten Andersson, Stefan Reimer (referent) och Cecilia Renfors
Foredragande har varit justitiesekreteraren Robert Lind



