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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovréttens domslut pa sa satt att Hogsta domstolen
bedomer tillgreppet av fortskaffningsmedel som ringa brott och bestammer

pafoljden for den samlade brottsligheten till 40 dagsboter pa 50 kr.

CJ ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av MM i Hogsta
domstolen med 3 562 kr. Av beloppet avser 2 850 kr arbete och 712 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MM har yrkat att Hogsta domstolen ska beddma tillgreppet av fortskaffnings-
medel som ringa brott och till f6ljd av det sétta ned det antal timmar som

ungdomstjansten ska avse.

Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom &ndras.
DOMSKAL

Bakgrund

1. MM atalades for tillgrepp av fortskaffningsmedel. Garningen bestod i
att han tillsammans med en kamrat olovligen hade tagit och brukat en moped.
Han atalades ocksa for brott mot trafikforordningen (underlatenhet att anvanda
hjalm vid fard pa moped) och ringa narkotikabrott (innehav av 44 tabletter
metylfenidat). Samtliga garningar hade begatts nagra dagar innan han fyllde
16 ar.

2. MM erkande garningarna men gjorde gallande att tillgreppet av

fortskaffningsmedel utgjorde ringa brott.

3. Tingsratten domde MM i enlighet med atalet, bedomde tillgreppet av
fortskaffningsmedel som brott av normalgraden och bestamde paféljden till 30

timmars ungdomstjanst. Hovrétten har faststallt tingsrattens domslut.
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Fragan i malet

4. Malet géller fragan om nér ett tillgrepp av fortskaffningsmedel ska

beddmas som ringa brott.
Rattsliga utgangspunkter

5. Den som olovligen tar och brukar ett motorfordon eller annat motor-
drivet fortskaffningsmedel som tillhér ndgon annan déms — om garningen inte
ar straffbelagd som stéld, ringa stold, grov stold, ran eller grovt ran — for
tillgrepp av fortskaffningsmedel till fangelse i hogst tva ar. Om brottet ar
ringa, doms till boter eller fangelse i hogst sex manader. Ar brottet grovt,
doms for grovt tillgrepp av fortskaffningsmedel till fangelse i l&gst sex
manader och hdgst fyra ar. Vid bedémningen av om brottet ar grovt ska det
sarskilt beaktas om garningen har innefattat vald eller hot om brottslig garning
eller annars varit av sérskilt farlig eller hdnsynslos art, avsett betydande varde

eller inneburit synnerligen kannbar skada. (Se 8 kap. 7 § brottshalken.)

6. Bestammelserna om tillgrepp av fortskaffningsmedel inférdes i och
med brottshalken. Syftet var att astadkomma en adekvat straffrattslig sanktion
vid fordonstillgrepp som skedde utan tillagnelseuppsat. | fokus for lag-
stiftarens 6vervéganden stod tillgrepp av bilar men regleringen kom att avse
aven vissa andra slag av fortskaffningsmedel. (Se prop. 1962:10 s. B 190 ff.
och B 442 ff.).

7. Enligt de ursprungliga bestdmmelserna skulle i ringa fall démas till
boter. Den nuvarande straffskalan for ringa brott — boter eller fangelse i sex
manader — tillkom ar 2017 och motiverades bl.a. med intresset av att de flesta
ringa férmogenhetsbrott har likartade straffskalor. Straffskalan for ringa fall av
tillgrepp av fortskaffningsmedel dverensstammer efter lagandringen med

straffskalorna for t.ex. ringa stdld och ringa skadegorelse.
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8. | lagtexten anges inga kriterier for nar tillgrepp av fortskaffningsmedel
ska bedémas som ringa. Inte heller foérarbetena innehaller nagra sadana

kriterier.

9. Om det inte anges nagra sarskilda kvalifikationsgrunder for vad som
utgor ringa brott, maste fragan om ett brott ar ringa bedémas mot bakgrund av
de grundlaggande rekvisiten for brottstypen och de 6vriga faktorer som ar
agnade att paverka garningens straffvarde. Det maste alltid goras en helhets-
bedomning dar samtliga omsténdigheter i det enskilda fallet beaktas. (Jfr t.ex.
”Skérpet” NJA 2017 s. 1129 p. 8 och 10 samt "Hogskoleprovet” NJA 2021

s. 56 p. 9 och 10.)

10.  Nar det géller tillgrepp av fortskaffningsmedel ar det naturligt att
omfattningen av brukandet tiliméts betydelse. Om brukandet har varit mycket
kortvarigt kan det motivera att brottet bedéms som ringa. Eftersom syftet med
bestammelserna om tillgrepp av fortskaffningsmedel far anses vara att skydda
den enskilde mot de skador och olagenheter som ett sadant tillgrepp innebir,
bor ocksa forekomsten eller avsaknaden av skador eller olagenheter ges
betydelse. Ocksa risken for skador maste vagas in. Ett brukande som inte har
inneburit nagra skador eller ndgra namnvarda risker for skador kan darfor i det
enskilda fallet vara att beddma som ringa brott. Det &r ocksa naturligt att vaga
in det bakomliggande syftet med garningen och graden av forslagenhet.
Utrymmet for att bedéma en garning som ringa brott ar darfor storre nér det

géller impulshandlingar jamfort med i férvag planerade garningar.

11.  Tillgrepp av fortskaffningsmedel utgor inte ett tillagnelsebrott. VVardet
av det som tillgrips har darfér mindre betydelse vid bedémningen av till-
greppets svarhetsgrad an vid exempelvis stold (jfr ”Biltillgreppet i Lidkoping”
NJA 1984 s. 751). Om det tillgripna fordonet har ett endast begrénsat vérde,
innebar det emellertid normalt ocksa en motsvarande liten risk for ekonomisk
skada eller for oldagenhet av annat slag. Omstandigheterna kan da tala for att

beddma brottet som ringa. Avser tillgreppet ett mer vardefullt fordon, kan
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brottet daremot enbart undantagsvis bedémas som ringa. En sadan undantags-
situation kan vara nar fordonet har brukats endast kortvarigt och forsiktigt och
darefter har aterstallts (jfr Nils Jareborg m.fl., Brotten mot person och
formogenhetsbrotten, 2 uppl. 2015, s. 205).

Beddmningen i detta fall

12. | malet ar utrett att MM och hans kamrat olovligen tillgrep en olast
moped och att de darefter fardades med denna cirka 200 meter innan de
stoppades av polis. Savitt framkommit var det fraga om en &ldre moped med
ett begransat varde. Nagra skador uppkom inte och risken for skador forefaller
med hansyn till omstandigheterna ha varit liten. Garningen framstar som en

impulshandling.

13.  Aven med beaktande av att farden upphdorde forst genom att MM och
hans kamrat stoppades av polis bor gérningen vid en samlad beddmning anses

utgora ett ringa fall av tillgrepp av fortskaffningsmedel.
Pafoljden

14. 1 enlighet med tingsrattens dom ska MM dven ddmas for brott mot
trafikférordningen och ringa narkotikabrott. Garningarnas samlade straffvérde
motsvarar cirka 80 dagsboter. Med héansyn till MMs alder uppgar straff-

maétningsvardet till 40 dagshoter.

15.  Av 32 kap. 2 § brottshalken framgar att den som &r under 21 ar far
démas till ungdomstjanst om paféljden ar lamplig med hansyn till hans eller
hennes person och évriga omstandigheter. | forarbetena har angetts att
ungdomstjanst normalt bor komma i fraga endast nar det alternativa
botesstraffet uppgar till minst omkring 60 dagsboter (se prop. 2005/06:165
s. 74, jfr &ven NJA 2008 s. 626). Omstandigheterna i detta fall ger inte

anledning att avvika fran denna riktlinje.
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16.  Pafoljden for MM ska darfor bestammas till 40 dagsboter.

| avgorandet har deltagit justitieraden Anders Eka, Kerstin Calissendorff, Sten
Andersson (referent), Stefan Johansson och Cecilia Renfors.
Foredragande har varit justitiesekreteraren Charlotta Hallgren.



