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SAKEN
Mord m.m.; nu fraga om provning enligt 24 kap. 5 a § tredje stycket

rattegangsbalken

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovratts dom 2021-08-09 i mal B 7146-21

OVRIGA (narvarande om inte annat anges)
Personal fran Kriminalvarden
Haktet

Bakgrund

Tingsratten domde i maj 2021 DA for mord och tva fall av forsok till mord.
Paféljden bestamdes till fangelse pa livstid. Tingsratten beslutade att DA
skulle stanna kvar i hékte till dess domen i ansvarsdelen far laga kraft mot
honom och angav som skal for detta att det for mord inte &r foreskrivet
lindrigare straff an fangelse i tva ar (tvaarsregeln) samt att det inte var
uppenbart att det saknades risk for att DA undanrdjer bevis eller pa annat
satt forsvarar sakens utredning (kollusionsfara), undandrar sig

lagforing eller straff (flyktfara) eller fortsatter sin brottsliga verksamhet
(recidivfara). Tingsratten gav aklagaren tillstand att meddela beslut om

restriktioner och angav som skal for detta att det foreldg kollusionsfara.

DA overklagade domen till hovratten som héll huvudférhandling i juli 2021.
| samband med forhandlingens slut havde hovratten det tillstdnd som
aklagaren haft att meddela restriktioner. Hovréatten har darefter i augusti
2021 meddelat dom och faststallt tingsrattens domslut. | domen har
hovratten beslutat att DA ska stanna kvar i hakte till dess fangelsestraffet far
verkstéallas och har som sarskilda haktningsgrunder angett tvaarsregeln och

att det inte &r uppenbart att det saknas flyktfara eller recidivfara.
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DA har dverklagat hovréttens dom och yrkat att han ska frikannas eller att

pafoljden i vart fall ska lindras.

Riksaklagaren har darefter den 17 september 2021 beslutat att ateruppta
férundersdkningen mot DA och har samma dag med stod av 24 kap. 5a 8
tredje stycket rattegangsbalken beslutat att DA omedelbart ska meddelas
restriktioner bestaende i att han inte far

e placeras tillsammans med andra intagna,

e Vvistas i gemensambhet,

e ta emot besok,

e sta i forbindelse med annan genom elektronisk kommunikation, samt

e sanda och ta emot forsandelser.

Riksaklagaren har begért Hogsta domstolens prévning av beslutet om

restriktioner.

Hogsta domstolen, som inte har tagit stallning till fragan om prévnings-
tillstand i malet, har beslutat att det ska hallas férhandling i fragan om

restriktioner.

Forhandlingen i Hogsta domstolen

Ordfdranden redogor i korthet for bakgrunden till dagens férhandling.

MH anger att riksaklagaren yrkar att DA, utéver vad hovratten beslutat om,
aven ska haktas pa grund av kollusionsfara, samt att aklagaren ska fa
tillstand att meddela beslut om restriktioner i samma omfattning som
riksaklagarens beslut avser. Hon anger att yrkandet i haktningsfragan
framstalls i syfte att frdgan om restriktioner ska kunna provas och att om
Hogsta domstolen anser att en provning av den fragan inte kraver en

prévning av haktningsfragan godtar riksaklagaren detta.
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PD anger att DA bestrider yrkandena.

MH anger att riksaklagaren yrkar att forhandlingen ska hallas inom stangda
dorrar samt att det ska beslutas att de uppgifter som laggs fram inom stdngda

dorrar inte far uppenbaras (yppandeforbud).

PD forklarar att DA inte har nagon invandning mot att forhandlingen halls

inom stdngda dorrar.

Hogsta domstolen beslutar med stod av 5 kap. 1 § andra stycket rattegangs-
balken samt 18 kap. 1 8 forsta stycket offentlighets- och sekretesslagen

(2009:400) att forhandlingen fortsattningsvis ska hallas inom stangda dorrar.
Parterna utvecklar sin talan inom stdngda dorrar.

Forhandlingen forklaras ater offentlig.

Forhandlingen, som pagatt kl. 11.00-12.15, forklaras avslutad.

Efter enskild dverlaggning avkunnar Hogsta domstolen, som provar fragan
som en sarskild framstallning enligt 24 kap. 5 a § tredje stycket rattegangs-
balken, i parternas narvaro foljande

BESLUT

1. Aklagaren far tillstdnd att meddela beslut om restriktioner.
Restriktionerna far avse inskrankningar i DA rétt att
e placeras tillsammans med andra intagna,
e vistas i gemensamhet,

e ta emot besok,
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e sta i forbindelse med annan genom elektronisk kommunikation, samt

e sdnda och ta emot forsandelser.

2. Hogsta domstolen beslutar med stod av 5 kap. 4 § rattegangsbalken att de
sekretessbelagda uppgifter som har lagts fram inom stdngda dorrar inte

far uppenbaras.

SKAL
Rattsliga utgangspunkter

Enligt 24 kap. 5 a § tredje stycket rattegangsbalken far aklagaren, om det pa
grund av senare intraffade omstandigheter ar nddvandigt, meddela beslut
som innebér inskrdnkningar i den héktades kontakter med omvarlden dven

om ratten inte har meddelat tillstand till restriktionen i fraga.

En tillampning av regleringen aktualiseras nar forandringar i utredningsléget
gor det nddvandigt att fatta ett sddant beslut. Aklagarens ratt att besluta om
restriktioner géller saval nar ratten vid haktningsforhandlingen inte haft
anledning att ta stallning till frigan om inskrankningarna som nar ratten pa
det davarande underlaget har lamnat aklagarens begaran utan bifall (jfr prop.
1993/94:24 s. 78 f.). Ett beslut om restriktioner med stod av bestdmmelsen
forutsatter att de intraffade omstéandigheterna medfor att det finns risk for att
den misstankte undanrojer bevis eller pa annat satt forsvarar sakens

utredning (kollusionsfara).

Om ett sadant beslut om restriktioner har meddelats, ska aklagaren samma
dag eller senast dagen darefter begéra att ratten gor en sadan prévning som
regleras i 24 kap. 5 a § forsta stycket. Nar framstéliningen har kommit in till
ratten, ska ratten sa snart det kan ske och senast inom en vecka halla

forhandling i fragan.
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Ratten ska efter en sadan begaran fran aklagarens sida prova restriktions-
fragan sarskilt. Rattens beslut kan da vara att aklagaren tillats meddela beslut
om inskrankningar i den héktades kontakter med omgivningen. Det galler
oavsett om haktning har skett pa grund av kollusionsfara eller pa annan
grund. Beslutet forutsétter dock att rétten finner att omstandigheterna ar
sadana att kollusionsfara foreligger. Nagot nytt haktningsyrkande med
aberopande av kollusionsfara kravs alltsa inte fran aklagaren for att rétten
ska fa besluta om tillstand till restriktioner. Prévningen ska goras inom

ramen for det bestaende haktningsbeslutet.
Beddmningen i detta fall

Med hansyn till vad som framkommit vid forhandlingen finns det risk for att
DA undanrojer bevis eller pa annat sétt forsvarar sakens utredning. Det finns
befogad anledning att tro att denna risk avtar genom de restriktioner som
aklagaren har beslutat om. Skalen for restriktionerna véger tyngre én de
oldgenheter som inskrankningarna innebéar for DA eller for ndgot annat
motstaende intresse. Aklagaren ska darfor ges tillstand att meddela det slag

av restriktioner som aklagarens beslut avser.

Jimmy Mikaelsson

Uppvisat och lamnat for expediering 2021-09-23

Gudmund Toijer



