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SAKEN
Héktning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovréatten for Vastra Sveriges beslut 2021-09-15 i mal O 5216-21

Malet foredras.

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen meddelar provningstillstand med utgangspunkt i
hovrattens bedémning att MC &r pa sannolika skal misstankt for de brott

som har angetts i tingsrattens beslut.
Hogsta domstolen avslar éverklagandet.

MW ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av MC i Hogsta
domstolen med 6 234 kr. Av beloppet avser 4 987 kr arbete och 1 247 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MC har yrkat att han ska forsattas pa fri fot.

Riksaklagaren har motsatt sig andring av hovréttens beslut.
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SKAL

Bakgrund

1. MC héktades den 17 september 2020 pa sannolika skal misstankt for
bl.a. flera fall av valdtakt mot barn, utnyttjande av barn for sexuell posering
och barnpornografibrott. Aklagaren fick tillstdnd att meddela restriktioner.
Tingsratten angav som sarskilda haktningsgrunder att det finns risk for att
MC fortsatter sin brottsliga verksamhet och for att han genom att undanréja
bevis eller pa nagot annat satt forsvarar sakens utredning. Vidare angav
tingsratten att det for brottet valdtakt mot barn inte ar foreskrivet lindrigare
straff an fangelse i tva ar och att det inte ar uppenbart att skal till haktning
saknas. Tingsratten bedomde ocksa att skalen for haktning uppvager det
intrang eller men i 6vrigt som atgarden innebar for MC eller for nagot annat

motstaende intresse.

2. Tingsrétten har darefter vid ett flertal tillfallen beslutat om fortsatt
haktning och tillstand for aklagaren att meddela restriktioner. MC har ocksa
haktats for ytterligare brottsmisstankar, bl.a. flera fall av grov valdtakt mot

barn.

3. Den 1 juli 2021 tradde nya bestammelser om héktning i kraft. De
innebar bl.a. att en misstankt, innan atal har vackts, inte far vara berdvad
friheten som héaktad under en sammanhéngande tid om mer &n nio manader.
Om det finns synnerliga skal far ratten pa begaran av aklagaren besluta att

tidsgransen far dverskridas.

4, Samma dag som de nya reglerna tradde i kraft begérde aklagaren att
atalsfristen skulle forlangas och saledes att gransen pa nio manader skulle fa

overskridas.
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5. Tingsratten beslutade att MC skulle vara kvar i hdkte och gav
aklagaren tillstand att meddela restriktioner. Enligt tingsratten fanns det
synnerliga skal att Overskrida niomanadersgransen. Domstolen bedémde

dessutom att fortsatt haktning var proportionerlig.

6. Genom ett beslut den 10 september 2021 fann tingsratten att MC ska
vara kvar i hakte och att aklagaren fortfarande ska ha tillstand att meddela
restriktioner. Atal ska enligt beslutet véackas senast den 11 oktober 2021.

Hovrétten har avslagit MCs 6verklagande.
Provningstillstand och prejudikatfragan

7. Det finns skal att meddela prévningstillstand i Hogsta domstolen
med utgangspunkt i hovrattens bedémning att MC &r pa sannolika skal

missténkt for de brott som har angetts i tingsrattens beslut.

8. Den fraga som sarskilt aktualiseras i malet ar hur proportionalitets-
bedomningen vid ett nytt beslut i haktningsfragan ska goras nar domstolen
tidigare har kommit fram till att det har funnits synnerliga skél att

overskrida niomanadersgransen i 24 kap. 4 a § rattegangsbalken.
Niomanadersgréansen

9. Av 24 kap. 4 a § rattegangsbalken foljer att en misstankt som har
fyllt 18 ar far vara ber6vad friheten i Sverige som haktad under en samman-
hangande tid om hogst nio manader fram till dess att atal har véackts. Om det
finns synnerliga skal far ratten pa begaran av aklagaren besluta att tiden far

overskridas.



HOGSTA DOMSTOLEN O 5604-21 Sida 5 (7)

10.  Niomanadersgransen infordes efter kritik rorande langvariga
héktningar och omfattande anvéndning av restriktioner. Avsikten med
inforandet av en tidsgrans var bl.a. att motverka langvariga haktningar
genom att skapa ett effektivt incitament till en battre planering av brotts-
utredningar. En tidsgrans forvantades fa en handlingsdirigerande effekt pa
sa satt att de allra langsta haktningstiderna undviks. (Se prop. 2019/20:129
s.19)

11.  Lagstiftningen bygger pa att det gors en helhetsbedomning av
omstandigheterna i det enskilda fallet. Nagot som sarskilt talar for att
grénsen kan 6verskridas ar att straffvardet ar mycket hogt i kombination
med att det misstankta brottet ar sarskilt svarutrett. Som exempel pa
svarutredd brottslighet anges i forarbetena att brottet har internationella
kopplingar eller utgor en del av organiserad eller gangrelaterad brottslighet.
Av betydelse ar ocksa om det som grund for frihetsberévandet har
tillkommit ytterligare brottsmisstankar. | forarbetena anges vissa ytterligare
omstandigheter som kan beaktas. (Se a. prop. s. 54 f. och bet.
2020/21:JuU43 s. 23.)

12.  Niomanadersregeln maste ses i ljuset av den allméanna principen om
att forundersokningar som avser haktade ska bedrivas sarskilt skyndsamt
(jfr 24 kap. 18 § tredje stycket rattegangsbalken). Om det finns brister eller
oklarheter i detta avseende kan det i sig utgora skal som talar emot att

niomanadersgransen far dverskridas.

13. | forarbetena har fOrutsatts att provningen enligt 24 kap. 4 a §
rattegangsbalken ska ske endast vid ett tillfalle och da i samband med att
niomanadersgransen ar pa vag att passeras. Om ratten beslutar att

haktningen far fortga, trots att tiden om nio manader har 16pt ut, finns det
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alltsa inte langre nagon uttrycklig tidsgrans for haktningen. Det blir da
| stallet proportionalitetsprincipen som satter den bortre gransen for hur

lange en héktning far paga. (Jfr a. prop. s. 25 och 55.)
Proportionalitetsbedémningen

14.  Det maste alltid tillses att ett frihetsberévande inte blir langre &n vad
som &r nodvandigt. Ju langre ett frihetsberévande har varat, desto starkare
skél maste det finnas for en fortsatt hiktning (se bl.a. "Héktningstiden” NJA
2020 s. 885 p. 16 och 17).

15.  Den restriktivitet som niomanadersgransen ger uttryck for maste
sarskilt mot denna bakgrund fa ett tydligt genomslag aven efter det att
grénsen har passerats. Vid rattens provning av om en fortsatt haktning ar
proportionerlig ar det alltsa pakallat med samma slags restriktivitet som ska
tillampas vid provningen av om det finns synnerliga skél att 6verskrida
niomanadersgransen. For att inte syftet med tidsgransen ska forfelas maste
skalen for fortsatt haktning vara i vart fall lika starka som de sk&l som

tidigare motiverade att gransen 6verskreds.

Beddmningen i detta fall

16.  MC ér pa sannolika skal misstankt for den brottslighet som framgar
av tingsrattens beslut. Det finns risk for att han pa fri fot fortsatter sin
brottsliga verksamhet och att han genom att undanroja bevis eller pa nagot
annat satt forsvarar sakens utredning. For brotten valdtakt mot barn och
grov valdtakt mot barn &r inte foreskrivet lindrigare straff &n fangelse i tva

ar och det ar inte uppenbart att skal till haktning saknas.
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17.  Den brottslighet som MC ar missténkt for &r omfattande och har varit
tidskrédvande att utreda. Brottsmisstankar har tillkommit vid ett flertal
tillfallen under héktningstiden, senast i april 2021. Brottsligheten har ett
mycket hogt straffvarde.

18.  Nar det galler utredningens bedrivande har aklagaren redovisat
tidsplaner och gett tillfredsstallande forklaringar till varfor forundersok-
ningen annu inte har kunnat avslutas. Hon har avstatt fran vidare utred-
ningsatgarder som innefattar internationell rattslig hjalp eftersom hon gjort
bedomningen att sadana kan forvantas ta alltfor lang tid. Den uppgift som
har lamnats i malet om att atal kommer att vackas senast den 11 oktober

2021 framstar som realistisk.

19.  Skalen for fortsatt haktning ar lika starka som de skél som tidigare
motiverade att niomanadersgransen dverskreds. Sammantaget &r fortsatt

héktning proportionerlig.

20.  Overklagandet ska darmed avslas.

Karin Lambertz

Foredraget 2021-09-23

Lamnat for expediering 2021-09-23

Anders Eka



