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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta domstolen avslar éverklagandet.

Socialnamnden i Danderyds kommun ska ersatta EL for rattegangskostnad i
Hogsta domstolen med 4 631 kr, avseende ombudsarvode, jamte rénta enligt

6 § rantelagen fran dagen for detta beslut.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Socialndmnden i Danderyds kommun har yrkat att Hégsta domstolen ska

avvisa ELs talan.

EL har bestritt yrkandet. Hon har yrkat ersattning for rattegangskostnad i

Hogsta domstolen.
SKAL

Bakgrund

1. A foddes den 31 augusti 2015 i Kalifornien. Det skedde genom ett
surrogatarrangemang. Amerikansk domstol forklarade att EL ska vara rattslig
foralder till A i enlighet med det avtal som hon hade ingatt med surrogat-
modern. Det amerikanska beslutet géller i Sverige (se ”Det kaliforniska

surrogatarrangemanget” NJA 2019 s. 504).

2. EL &r darmed att anse som As mor. Faderskapet for A har faststallts,
vilket innebér att A ocksa har en far. Foraldrarna ar inte gifta med varandra
och var det inte heller nar A foddes. | folkbokféringen har Skatteverket

registrerat EL som vardnadshavare for A.
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3. Socialndmnden i Danderyds kommun menar att det inte med moder-

skapet foljer att EL aven ar As vardnadshavare. Enligt socialndmnden har A
tva rattsliga foraldrar men ingen vardnadshavare. Han ar darfor enligt social-
namndens beslut placerad véaxelvis hos foréldrarna med stod av socialtjanst-

lagen.

4. EL har vackt talan mot socialndmnden och med hanvisning till 13 kap.
2 8§ rattegangsbalken yrkat att det ska faststéllas att hon ar vardnadshavare for
A. Socialndmnden har begart att talan ska avvisas, eftersom ndmnden anser sig

inte kunna vara part i malet.

5. Fragan &r alltsa om EL i denna situation kan fora en faststallelsetalan
enligt rattegangsbalken avseende vardnaden om A och om denna talan i sa fall
kan riktas mot socialnamnden. Saval tingsratten som hovrétten har gjort

beddmningen att hennes talan ska tas upp till prévning.
En faststéallelsetalan kan foras

6. Enligt 13 kap. 2 § forsta stycket rattegangsbalken far en talan om
faststéllelse av om ett visst rattsforhallande bestar eller inte bestar tas upp till
provning om ovisshet rader om réattsforhallandet och detta leder till forfang for
karanden. Av paragrafens tredje stycke framgar att om det finns andra
bestammelser om att en faststéllelsetalan far tas upp, sa galler i stallet de

bestaimmelserna.

7. | foréldrabalken finns en omfattande och detaljerad reglering av hur och
under vilka forutsattningar som en vardnadstalan kan foras. Nagon bestam-

melse som tar hand om den i malet aktuella situationen finns emellertid inte.

8. Regleringen i foraldrabalken kan inte anses som uttmmande i den
meningen att den utesluter mojlighet att fora talan om vardnaden i ett fall som

pa detta satt inte har forutsetts i balken och som bestammelserna dar alltsa inte
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syftar till att reglera (jfr "Faststillelsetalan om faderskap och moderskap” NJA
2007 s. 684). Att en faststallelsetalan om vardnaden da kan féras med stod av
rattegangsbalken kan inte anses oférenligt med grunderna for foraldrabalken.
Varje barn har enligt 6 kap. 1 § foraldrabalken ratt till omvardnad, trygghet
och en god fostran, och foraldrabalken utgar fran att det ska finnas en vard-

nadshavare som tillgodoser dessa behov.

9. Nar det saknas andra bestdammelser som kan ge mojlighet att bestdamma
vem som ar vardnadshavare, maste man falla tillbaka pa den allmént tillamp-
liga regleringen i 13 kap. 2 § rattegangsbalken. Vardnad utgor ett sadant

rattsforhallande som kan vara foremal for rattegang enligt den paragrafen.

10.  EL kan alltsa fora en faststallelsetalan om vardnaden om A med stod av
13 kap. 2 § rattegangsbalken, om ocksa forutsattningarna i 6vrigt for detta ar

uppfyllda enligt den bestammelsen.
Talan kan foras mot socialnémnden

11.  Ett beslut om vardnaden om ett barn ar som princip generellt bindande.
Foraldrabalkens reglering bygger pa synsattet att bara den som har narmast
intresse i saken far delta i processen eller ar skyldig att gora det. De intressen

som andra kan ha tas tillvara genom den officialprévning som ratten ska gora.

12.  As far har i och for sig ett sarskilt intresse i vardnaden om A. Nu
handlar det emellertid i detta l4ge bara om huruvida EL som mor till A ska
faststallas vara As vardnadshavare. Enligt 6 kap. 3 § foraldrabalken star ett
barn fran fodseln under moderns vardnad om foraldrarna — sasom i detta fall —
inte ar gifta med varandra. Faderns roll i vardnaden blir en senare fraga (jfr

6 kap. 4 och 5 88).
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13.  Socialnamnden har visserligen inte nagon i lagen uttryckligen reglerad
ratt eller skyldighet att vara part i ett mal som detta. Det kan dock konstateras
att socialnamnden har getts en lagstadgad och langtgaende skyldighet att verka
for att de barn som befinner sig i kommunen véxer upp under trygga och goda
forhallanden. Det ror sig inte bara om ett yttersta ansvar enligt sociallagstift-
ningen utan ocksa i flera avseenden om ett tydligt ansvar enligt foraldrabalken

for den civilrattsliga fragan om vardnaden.

14.  Av sarskild betydelse i sammanhanget &r att socialndmnden har ett
ansvar att l6sa vardnaden for de barn som av olika anledningar star utan nagon
vardnadshavare. Det kommer till uttryck bl.a. vid 6verflyttande av vardnad till
sarskilt forordnad vardnadshavare nar vardnadshavarna ar varaktigt forhind-
rade att utdva vardnaden eller nar vardnadshavaren har avlidit (6 kap. 8 a och
9 88 foraldrabalken).

15. Mot denna bakgrund maste socialnamnden — trots namndens egen
uppfattning — anses ha ett sa nara intresse i saken att EL kan fora en

faststéllelsetalan mot ndmnden.
Sammanfattande bedémning

16.  Regleringen i foraldrabalken hindrar inte att EL for en faststallelsetalan
enligt 13 kap. 2 § rattegangsbalken om vardnaden om A och riktar denna talan
mot socialndmnden. Med hansyn till socialnamndens installning star det klart
att det rader ovisshet om vem som ar vardnadshavare for A och att denna

ovisshet ar till forfang for EL. En faststallelsetalan ar ocksa lamplig.

17.  Som tingsratten och hovratten har funnit ska ELs talan alltsa tas upp till

provning. Socialnamndens dverklagande ska darfor avslas.
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18.  Vid denna utgang ska socialnamnden ersatta ELs rattegangskostnad.

Begart belopp &r skaligt.

| avgorandet har deltagit justitieraden Anders Eka, Ann-Christine Lindeblad,
Dag Mattsson (referent), Malin Bonthron och Johan Danelius
Foredragande har varit justitiesekreteraren Karin Lundgvist



