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SAKEN
Skadestand

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovritten for Nedre Norrlands dom 2020-12-21 i mal B 839-20

DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovréttens dom 1 frdga om skadestand och forpliktar

TLB och SF att solidariskt betala skadestand till

—JFB med 110 000 kr, jamte rinta enligt 6 § rantelagen frdn den 7 september
2019,

—JB med 50 000 kr, jamte rénta enligt 6 § rdntelagen fran den
7 september 2019, och

— TB med 50 000 kr, jimte rénta enligt 6 § rdntelagen frdn den 7 september
2019.

Hogsta domstolen faststdller hovréttens sekretessforordnande.

AD ska fi erséttning av allmidnna medel for bitrddet at JFB, JB och TB i
Hogsta domstolen med 24 047 kr. Av beloppet avser 19 237,50 kr arbete och

4 809,38 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

JFB har yrkat att Hogsta domstolen ska forplikta TLB och SF att solidariskt
betala 125 000 kr 1 skadestand till henne avseende kriankning. Pa beloppet har
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yrkats rinta enligt 6 § rintelagen frdn den 7 september 2019 till dess betalning

sker.

JB har yrkat att Hogsta domstolen ska forplikta TLB och SF att solidariskt
betala 50 000 kr i skadestdnd till honom avseende sveda och virk. P& beloppet
har yrkats rénta enligt 6 § réntelagen fran den 7 september 2019 till dess

betalning sker.

TB har yrkat att Hogsta domstolen ska forplikta TLB och SF att solidariskt
betala 50 000 kr 1 skadesténd till henne avseende sveda och virk. P& beloppet
har yrkats rénta enligt 6 § réntelagen fran den 7 september 2019 till dess

betalning sker.

TLB och SF har motsatt sig dndring av hovréttens dom.
DOMSKAL

Bakgrund

1. TLB och SF har av hovrétten domts for grov vardsldshet i trafik och
vallande till kroppsskada, grovt brott. Garningarna, som begicks den 7
september 2019, bestod i att de som forare av varsin personbil deltog i ett s.k.
chicken-race med f6ljd att en allvarlig kollision intréffade. I bada bilarna
medfoljde passagerare. JFB satt som passagerare i framsétet i TLBs bil. Savil
forarna som passagerarna skadades vid olyckan. JFB var den som skadades
allvarligast. Hon forlorade medvetandet och har alltsedan héndelsen befunnit
sig 1 ett vegetativt tillstand. JFBs skador motsvarar en medicinsk invaliditet pa

99 procent.

2. Hovritten forpliktade TLB och SF att solidariskt betala krdanknings-
erséttning till JFB med 60 000 kr. Hennes fordldrar, JB och TB, tillerkdndes

ersittning for sveda och virk avseende psykiskt lidande, s.k. anhorigersétt-

ning, med 21 250 kr respektive 10 000 kr.
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3. Domen 6verklagades av SF, JFB, JB, TB och ytterligare en

malsdgande.

4. Med utgéngspunkt 1 vad hovrétten funnit styrkt om héndelseférloppet
har Hogsta domstolen meddelat provningstillstdnd betraffande JFBs, JBs och
TBs 6verklaganden savitt avser skadestind. I 6vriga delar stir hovrittens dom

fast.
Fragorna i Hogsta domstolen

5. Fragorna 1 malet ar dels vilken niva som bor gélla for krinknings-
ersittning till en person som skadats mycket allvarligt genom brottet vallande
till kroppsskada, grovt brott, i kombination med grovt oaktsam trafikbrotts-
lighet, dels om det finns skél att faststélla en schablon for anhdrigerséttning i

sadana fall.
Ersittning for krinkning
Allmdént om krdnkningsersdttning

6. Enligt 2 kap. 3 § skadestdndslagen ska den som allvarligt krdnker ndgon
annan genom brott som innefattar angrepp mot dennes person, frihet, frid eller
dra ersitta den skada som krinkningen innebér. De brott som grundar ritt till
ersattning utmérks av att de innefattar ett angrepp pa den skadelidandes
personliga integritet. Utgdngspunkten for att erséttning for krankning ska
komma 1 fraga &r att ett brott har begatts uppsatligen. Ersittning kan emellertid
ocksa komma i friga vid oaktsamhetsbrott, om den skadevéllandes handlande
ndrmar sig en uppsatlig handling och ddrmed har samma krinkande innebord
som ett uppsétligt handlande. (Se prop. 2000/01:68 s. 49 och “Fotgdngarens
krankningsersdttning” NJA 1997 s. 315.)
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7. Kriankningsersdttningens syfte ér att ge kompensation for kénslor som
den krinkande handlingen har framkallat hos den skadelidande, sdsom radsla,
fornedring, skam eller liknande och som inte tar sig sddana medicinska uttryck
att det foreligger en personskada. Det som ska ersittas dr den krdnkning som
den skadelidande typiskt sett har drabbats av vid skadetillféllet, och inte
efterfoljande lidande eller andra upplevelser eller verkningar av det brottsliga

angreppet.

8. Kriankningsersittning ska bestimmas efter vad som é&r skiligt med
hinsyn till handlingens art och varaktighet (5 kap. 6 § forsta stycket
skadestandslagen). Utgangspunkten ska vara en skonsméssig bedomning,
baserad pa forharskande etiska och sociala virderingar. I forsta hand beaktas
vilken krankning som typiskt sett kan anses ha uppkommit genom angreppet.
Ersdttningen far dirmed 1 stor utstrickning bestimmas med ledning av
objektiva faktorer, &ven om man 1 sirskilda fall kan ta hidnsyn till intensiteten 1
den skadelidandes upplevelse av krankningen. Kriankningsersittning ska som
utgangspunkt bestimmas efter de principer som giller vid faststdllande av

ersiattningen (se “De hinskjutna ersittningsfragorna” NJA 2017 s. 938).

9. I praktiken bestimmer domstolarna ofta ersittningsnivderna med
ledning av de schabloner for brottsskadeersittning som tillimpas av

Brottsoffermyndigheten efter beslut av Namnden for brottsskadeersittning.
Krankningsersdttning vid vallande till kroppsskada

10.  Krinkningsersdttning forutsdtter, som nimnts, vanligtvis att ett
uppsatligt brott har begétts. Hogsta domstolen har emellertid 1 ett par réttsfall
som gillt véllande till kroppsskada i samband med trafikbrott slagit fast att det
kan utgd erséttning for krdnkning dven vid sddan brottslighet. Det har da

forelegat omstdndigheter som varit sd forsvarande att den skadevéllandes
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handling ndrmat sig en uppsatlig garning och darfor haft ssmma krinkande
innebord som ett avsiktligt angrepp pa den skadelidandes integritet (se
“Fotgingarens krinkningserséttning” och ”Den pakorda polisens krdnknings-

ersittning” NJA 1997 s. 572).

11. I rattsfallet ”Fotgéngarens krinkningserséttning” domdes en bilforare
for grovt rattfylleri, véllande till kroppskada, grovt brott, och obehorigt
avvikande frén trafikolycksplats, grovt brott. En fotgéngare som blev pakord
orsakades synnerligen omfattande kroppsskador och invaliditeten uppgick till
80-90 procent. Vid bestimmande av kriankningsersattningen utgick Hogsta
domstolen fran det vid tidpunkten gillande schablonbeloppet avseende
krankning vid forsok till mord, 100 000 kr. Domstolen kom fram till att — d&ven
om kriankningen hade varit mycket allvarlig — ersittningen skulle sittas ndgot
lagre 4n om det hade handlat om ett uppsétligt forsok att berdva den skade-

lidande livet. Krankningserséttningen bestimdes till 90 000 kr.
Bedomningen i detta fall

12.  Genom hovrittens dom har det faststéllts att TLB och SF gjort sig
skyldiga till grov vérdsloshet i trafik och vallande till kroppsskada, grovt brott.
JFB har tillfogats livshotande skador. Utredningen visar att hon fortfarande,
omkring tvd ar efter olyckan, befinner sig i ett vegetativt tillstdnd och att hon

aldrig kommer att kunna éterfa ett normalt liv.

13.  Omstindigheterna i detta fall dr likartade de i réttsfallet ”Fotgangarens
krankningsersdttning”. Den schabloniserade erséttningen for forsok till mord
bor kunna tjéna till ledning avseende kridnkningserséttning till JFB. Den
schabloniserade ersittningen uppgar numera till 125 000 kr, som alltsd bor
vara utgangspunkten. Liksom i "Fotgéngarens krankningsersattning” bor
ersittningen sittas ndgot lagre dn vad som skulle ha skett vid ett uppsatligt
forsok att berdva den skadelidande livet. Krankningsersattningen till JFB bor

skéligen bestimmas till 110 000 kr.
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Ersittning for sveda och virk
Allmdnt om ersdttning for sveda och vdrk

14.  Den som uppsatligen eller av vardsloshet véllar personskada ska ersdtta
skadan. Skadestandet omfattar erséttning for bland annat fysiskt och psykiskt
lidande av 6vergdende natur, dvs. sveda och vérk. (Se 2 kap. 1 § och 5 kap. 1 §
forsta stycket 3 skadestandslagen.) Ersdttningen avser lidandet under den
akuta sjukdomstiden efter skadan till dess att skadan ldks eller ett varaktigt

invaliditetstillstand intrader.
Rditten till anhorigersdttning

15.  Har en skadestdndsgrundande handling lett till doden, ska ersittning
betalas for personskada som till f6ljd av dodsfallet &samkats ndgon som stod

den avlidne sdrskilt néra (5 kap. 2 § forsta stycket 3 skadestandslagen).

16.  Fragan om ratt till anhorigerséttning 1 fall da personskadan inte har lett
till déden behandlas i paragrafens forarbeten. Dir anges att den lagreglerade
ratten till skadestand bor begrinsas till fall dir den nédra anhdrige har dodats,
men att skadestand i sdrskilda fall bor kunna utgé dven for psykiska besvir till
foljd av att en ndra anhorig skadats allvarligt. Som exempel ndmns att den néra
anhorige Overlevt efter att ha svdvat mellan liv och dod. Det uttalas att dessa
fall bor avgoras 1 rattstillimpningen med beaktande av samtliga foreliggande

omstdndigheter. (Se prop. 2000/01:68 s. 33.)

17.  Irattsfallet ”Anhorigersattning vid mordforsok™ NJA 2006 s. 181
klargjorde Hogsta domstolen att anhorigersittning ska utga nar uppsatligt vald
har lett till att den som utsétts for véldet har fatt skador som varit livshotande
under en inte obetydlig tid. Domstolen uttalade att det far anses vara en typisk
och nérliggande skadef6ljd att ndra anhoriga till den skadade under sddana

omstindigheter drabbas av psykiska besvér och att bedomningen av om en
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skada har varit livshotande 1 regel kan ske utan storre svarighet med utgéngs-

punkt i medicinsk utredning.

18.  Motsvarande far anses gélla nar det dr fraga om en personskada orsakad
av grov vardsloshet som ligger mycket néra ett uppsatligt handlande och har

lett till skador som varit livshotande under en inte obetydlig tid.
Hur ersdttningen ska bestdmmas

19. Domstolarna bestimmer normalt ersittningsniviaerna avseende sveda
och virk med ledning av de hjdlptabeller som utarbetas av Trafikskade-
ndmnden. Erséttningen ska som utgangspunkt bestimmas efter de principer
som géllde vid tidpunkten for skadans uppkomst. Den som visar att han eller
hon har lidit en mer omfattande skada kan emellertid tillerkdnnas en hogre

ersittning dn vad som foljer av schablonerna.

20.  Iréttsfallet ”Den schabloniserade anhorigerséttningen” NJA 2017
s. 1208 slog Hogsta domstolen fast att en nédra anhorig bor ha rtt till
erséttning med 30 000 kr for sveda och virk nir personskadan har lett till
doden. Det motsvarar erséttning for ett ars akut sjuktid med annan vard én
sjukhusvéard. Vid uppsatligt dodande eller da dodsfallet orsakats av grov
vardsloshet som ligger mycket néra ett uppsatligt dodande bor enligt

domstolen en dubbelt sa hog anhorigerséttning utga, dvs. 60 000 kr.

21.  Rattsfallet ”Anhorigerséttning vid mordforsok” behandlar den
situationen att uppsatligt vald har lett till att den som utsétts for valdet fatt
skador som varit livshotande under en inte obetydlig tid. Hogsta domstolen
uttalar dér att liksom i frdga om ersdttning till anhdriga nér offret avlidit bor
ersédttningen kunna bestimmas schablonmassigt utan krav pa nirmare
utredning om de psykiska besviren. I det aktuella fallet hade ersittning yrkats

med 10 000 kr, vilket fér domstolen framstod som rimligt.
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22.  Erséttningen bor kunna bestimmas schablonmaéssigt &ven nir en
personskada orsakats av grov vardsloshet som ligger mycket néra ett
uppsatligt handlande. Liksom giller for anhorigerséttning vid dodsfall bor en
och samma schablon anvéndas for sddana fall dér personskadorna har varit
livshotande under en inte obetydlig tid, oavsett om skadorna har orsakats

uppsatligen eller av grov vardsloshet som ligger mycket néra ett uppsatligt

handlande.

23.  Det bor alltsé inte faststéllas en sdrskild schablon for anhorigersatt-
ningen i de nu aktuella situationerna (jfr ”Anhdrigersittning vid bevittnande
av mord” NJA 2020 s. 1142 p. 14-19). Erséttningen bor bygga vidare pa
rittsfallet ”Anhorigersittning vid mordforsok”. I det fallet var Hogsta
domstolen bunden av att den skadelidande hade yrkat erséttning med

10 000 kr. Det har nu forflutit en avsevard tid sedan den domen meddelades.

24. Mot denna bakgrund bor en néra anhorig, schablonméssigt, ha rétt till
erséttning for sveda och viark med 20 000 kr, nir personskadan orsakats
uppsatligen eller av grov virdsloshet som ligger mycket néra ett uppsatligt

handlande och skadorna varit livshotande under en inte obetydlig tid.
Bedomningen i detta fall

25.  JFBs skador har orsakats av grov vardsloshet som ligger mycket nira
ett uppsatligt handlande. Hon har under 1dng tid befunnit sig 1 ett livshotande
tillstdnd och kommer aldrig att kunna éterga till ett normalt liv. JFBs skador
motsvarar en medicinsk invaliditet pa 99 procent och hon bedoms vara 1 ett
vegetativt tillstind. Hon har behov av hjélp dygnets alla timmar. JB och TB
har saledes under ldng tid tvingats uppleva hur deras dotter svdavat mellan liv

och dod.
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26.  Det psykiska lidandet for ndra anhoriga som drabbas pa det sitt som JB
och TB har gjort kan pagé betydligt lingre och vara patagligt storre dn vad
som ar fallet om den skadade initialt befinner sig i ett livshotande tillstand
men dérefter genomgér en tydlig forbéttring. Detta &r ocksa nagot som
bekriftas redan av utredningen i tingsritten. Av vad som presenterades dér
framgick att JB och TB alltsedan olyckan intrdffade hade haft omfattande och
allvarliga psykiska besvir, att de hade bott hos JFB pé sjukhuset och att de

inte hade forméga att arbeta.

27.  Utredningen visar sdledes att JB och TB har orsakats ett psykiskt
lidande som klart overstiger vad som ersitts genom schablonerséttningen. Det
yrkade beloppet om 50 000 kr vardera ar skéligt. JBs och TBs skadesténds-

talan ska allts3 bifallas.

I avgdrandet har deltagit justitierdden Gudmund Toijer, Ann-Christine
Lindeblad (referent), Agneta Backlund, Dag Mattsson (skiljaktig) och Stefan
Johansson

Foredragande har varit justitiesekreteraren Robert Lind
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SKILJAKTIG MENING

Justitierddet Dag Mattsson dr skiljaktig i friga om motiveringen till

erséttningen till JB och TB f6r psykiskt lidande (p. 14-27 1 domen).

I malet har en sextondrig flicka, JFB, skadats s& synnerligen allvarligt att hon
kommit i vad som medicinskt beskrivs som ett vegetativt tillstind. Hon ar vid
liv men hennes medvetande dr svart paverkat och hon har inte ldngre ndgon
viljemadssig rorelseforméga. Laget, som nu varat i ett par ar, verkar vara
permanent. Nagon reell utsikt till forbattring finns inte. I praktiken har
samtliga kroppsfunktioner upphort. Den bestdende nedséttningen av funktions-
formagan, invaliditeten, bedoms vara 99 procent. Ibland férekommer episoder

av vad som forefaller vara avsiktliga 6gonrorelser.

Att skadevéllarna, bilférarna TLB och SF, har orsakat JFBs familj lidande star
klart, liksom att detta dr en berdknelig foljd av deras vardsloshet. De ar
ddrmed skadestdndsskyldiga. Frdgan &r hur ersittningen for lidandet ska

bestimmas.

Det framstar som skiligt att en néra anhorig i dag ska ha ritt till schablon-
massig ersittning for psykiskt lidande med 20 000 kr 1 en situation som den

som foreldg i réttsfallet NJA 2006 s. 181.

Men 2006 ars rattsfall ger inte ndgon ledning for det som ska bedomas i detta
mal. Skadorna dér var visserligen allvarliga och livshotande under en tid men
anda overgéende; den skadade svdvade mellan liv och dod i tvé veckor. Det
gar inte att jimstélla det med JFBs skador, med det bestdende medicinska
tillstdnd hon &r i och hur familjen paverkas. Har har den ménskliga kontakten
med den skadade forlorats. Det dr nagot som inte tar slut utan som de anhoriga

maste fortsétta att genomlida kontinuerligt, varje dag.
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Det enda man rimligen kan utgd fran ar att néra anhoriga 1 allménhet, 1 en
situation som denna, inte utsitts for mindre lidande dn vid ett dodsfall. Det ar
av vasentlig betydelse att man inte ldgger en skyldighet pd de drabbade att
ordna och presentera sérskild utredning for att styrka detta lidande for
ansvariga forsakringsbolag och ndmnder, 14t vara att en domstol sékert inte
skulle behova kriava s& mycket om tvisten kom dit. Ocksd mera allménna
skadestandsrattsliga billighetsskal talar starkt for att ersdttningen i ett fall av
detta slag bor folja de belopp som normalt utgér for lidande vid en néra

anhorigs dod, dven om det fortfarande skulle finnas visst hopp.

Enligt min mening bor alltsd, ndr ndgon sdsom 1 detta mél skadats sd svart att
den ménskliga kontakten med den skadade forlorats, ersittningen for de
nérstdendes psykiska lidande skiligen bestimmas pa motsvarande sitt som om
den skadade hade avlidit. Detta géller oavsett vilken ansvarsgrund som

foreligger for den skadestdndsskyldighet som har faststéllts.

Schablonbeloppet for psykiskt lidande som har dsamkats en anhorig vid
dodsfall ar i dag 30 000 kr eller, ifall dodsfallet orsakats av vardsloshet som
ligger ndra uppsét, 60 000 kr. Bara om lidandet &r storre dn detta krdvs det

sarskild utredning for att styrka skadan.

Den ersittning som JFBs forédldrar, JB och TB, begir ér inte hogre dn den som
brukar utgé vid sadan allvarlig vardsloshet som den i malet. Utan att behova
gd ndrmare in pa ingivna ldkarintyg och liknande utredning kommer jag fram
till att de har ratt till den yrkade ersittningen. I det ligger ocksa att bada
fordldrarna, oavsett den forebringade utredningen, ska tillerkénnas samma

belopp.



