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HOGSTA DOMSTOILENS

DOM Mal nr

meddelad i Stockholm den 31 januari 2022 T 5450-21

PARTER

Klagande
1. AJ

2. HJ

Ombud och malsédgandebitrade for 1 och 2: Advokat 1A

Motpart
RH

Ombud och bitrade enligt rattshjalpslagen: Advokat LK

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovréatten 6ver Skane och Blekinges dom 2021-06-24 i mal B 747-21

Riddarhustorget 8

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Box 2066 Telefax - 08:00-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-16:00

www.hogstadomstolen.se
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DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovréttens dom pa sa satt att det skadestand som RH
ska betala till HJ bestams till 80 000 kr och det skadestand som RH ska betala
till AJ bestams till 70 000 kr. RH ska betala rénta enligt 6 § rantelagen pa
respektive belopp fran den 28 augusti 2014 till dess betalning sker.

Hogsta domstolen faststéller hovrattens sekretessférordnande.

IA ska fa ersattning av allméanna medel for bitradet at HJ och AJ i Hogsta
domstolen med 7 571 kr. Av beloppet avser 6 056 kr arbete och 1 515 kr

mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

Hogsta domstolen faststéller ersattning enligt rattshjalpslagen at LK till
15908 kr. Av beloppet avser 11 400 kr arbete, 1 305 kr tidsspillan, 21 kr
utlagg och 3 182 kr mervardesskatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

HJ har yrkat att Hogsta domstolen ska forplikta RH att betala skadestand till
honom med 295 000 kr, varav 195 000 kr for sveda och vérk samt 100 000 kr
for krankning. Pa beloppet har yrkats ranta fran den 28 augusti 2014 tills

betalning sker.

AJ har yrkat att Hogsta domstolen ska forplikta RH att betala skadestand till
honom med 188 300 kr, varav 138 300 kr for sveda och vérk samt 50 000 kr
for krankning. Pa beloppet har yrkats ranta fran den 28 augusti 2014 tills

betalning sker.

RH har medgett att betala skadestand for sveda och vark samt for krankning

till HJ och AJ med de belopp som hovratten har bestamt.
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DOMSKAL
Bakgrund

1. RH och AJ har tillsammans sonen HJ som &r fodd 2012. De hade

gemensam vardnad om sonen fram till juni 2015, da AJ fick ensam vardnad.

2. Hovrétten har domt RH for egenmaktighet med barn, grovt brott,
avseende perioden 28 augusti 2014-1 december 2017. Brottsligheten har i
huvudsak bestatt i att hon tagit med sig HJ till ett av islamiska staten (1S)
kontrollerat omrade i Syrien, dar det pagick en vapnad konflikt, och dar
undanhallit honom fran AJ. HJ kom tillbaka till Sverige den 30 november

2020 och aterforenades darefter med AJ.

3. Hovratten har forpliktat RH att betala skadestand till HJ och AJ med
60 000 kr vardera, varav 40 000 kr for krankning och 20 000 kr fér sveda och

vark.

4.  Hogsta domstolen har gett provningstillstand enbart betraffande skade-
standen for sveda och vark samt for krankning. Prévningen ska ske med

utgangspunkt i vad hovratten har funnit styrkt om handelseforloppet.
Vad malet i Hogsta domstolen géaller

5.  Den som obehdrigen skiljer ett barn under femton ar fran nagon som har
vardnaden om barnet déms for egenmaktighet med barn enligt 7 kap. 4 §
forsta stycket brottsbalken, om gérningen inte utgor brott mot frihet.
Detsamma géaller om den som gemensamt med nagon annan har vardnaden om
ett barn under femton ar utan beaktansvart skal egenmaktigt skiljer barnet fran
den andra vardnadshavaren eller om den som ska ha vardnaden obehdrigen

bemaktigar sig barnet och darigenom sjalv tar sig rétt.
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6. Malet i Hogsta domstolen galler alltsa skadestandsskyldigheten vid en
handling av detta slag. Fragorna &r dels om barnet och vardnadshavaren har
rétt till ersattning for sveda och vark och for krankning, dels hur ersattningen i

sa fall ska bestammas.
Ersattning for sveda och vark

7. Enligt 2 kap. 1 § skadestandslagen ska den som uppsatligen eller av
vardsléshet vallar personskada ersatta skadan. Skadestand for personskada
omfattar enligt 5 kap. 1 § forsta stycket 3 ersattning for bland annat fysiskt och

psykiskt lidande av dvergaende natur, dvs. sveda och vark.

8.  Skadan ska vara en narliggande och beraknelig foljd av vallandet och

traffa den skadelidande som en direkt foljd av den skadegtrande handlingen.

9.  FoOr att psykiskt lidande ska anses som en erséttningsgill personskada
kravs att skadan ar medicinskt pavisbar. Skadan kan pavisas genom att den
skadelidande blir sjukskriven, men skadan kan ocksa framga pa annat sétt (jfr
prop. 2000/01:68 s. 18).

10. Den skadegorande handlingens art och den skadelidandes utsatthet kan

minska kravet pa utredning om skadan.

11. Det ligger néra till hands att anta att ett barn drabbas av psykiska besvér
om barnet obehdrigen rycks upp fran sin invanda miljé och under en inte helt
obetydlig tid tvingas leva utan kontakter med sitt tidigare liv och i ovisshet om
livet ska aterga till det normala igen. I synnerhet géller naturligtvis detta om
barnet fors till en helt annan och kanske skrammande miljo. Det bor da utan
narmare utredning kunna presumeras att psykiska besvar uppstar som kan

hanforas till personskada.
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12.  Aven den vardnadshavare som genom nagon annans egenmaktiga
handlande har blivit skild fran barnet kan normalt antas kanna en stark oro av
att tvingas leva i ovisshet om barnets valbefinnande och mojligheterna till
aterforening. Det galler inte bara vid ett obehorigt agerande av nagon utom-
staende utan ocksa av den andra foraldern. Normalt maste det utan narmare
utredning kunna presumeras att psykiska besvar uppstar som kan hanforas till

personskada.

13. Erséttning for sveda och vérk bestams vanligen schablonmassigt med
ledning av de hjalptabeller som vid skadetillféllet tillampas av Trafikskade-
namnden. Ersattningen bestams da med utgangspunkt i ett manatligt grund-
belopp som varierar bl.a. med skadans art och sjuktidens langd. (Jfr "De
hanskjutna ersattningsfragorna” NJA 2017 s. 938 p. 7 och ”Skadestand efter
6vernattningen” NJA 2019 s. 1064 p. 13.)

Ersattning for krankning

14. Den som allvarligt kranker nagon annan genom brott som innefattar ett
angrepp pa dennes person, frihet, frid eller ra ska ersatta den skada som

krankningen innebar (2 kap. 3 § skadestandslagen).

15. Av grundldggande betydelse for ratten till krankningsersattning ar om
handlingen utgor ett angrepp pa ett intresse som skyddas av en straff-
bestammelse och om handlingen harutéver innefattar ett angrepp pa nagot
annat intresse som anges i 2 kap. 3 8 (se NJA 2003 s. 508 och NJA 2015 s. 86
p. 7 och 8).

16. Enligt 5 kap. 6 § forsta stycket ska erséattningen bestdammas efter vad som
ar skaligt med hansyn till den skadeg6rande handlingens art och varaktighet.
Det ska da sarskilt beaktas om handlingen haft fornedrande eller skéndliga

inslag, varit &gnad att framkalla allvarlig rédsla for liv eller hélsa, riktat sig
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mot nagon med sarskilda svarigheter att vérja sin personliga integritet,
inneburit missbruk av ett beroende- eller fortroendeforhallande, eller varit

agnad att vécka allman uppmaérksamhet.

17. Bedomningen &r skdnsméssig och sker med utgangspunkt fran
handlingens allvar matt efter forharskande etiska och sociala varderingar.
Erséttningen bestams i praktiken med ledning av de vid domstillfallet gallande
schablonerna for brottsskadeersattning. (Jfr ”De hénskjutna erséttnings-

fragorna” p. 7 och 9 och ”Skadestand efter dvernattningen” p. 10 och 11.)
Skyddat intresse vid egenmaktighet med barn

18. Bestammelserna i 7 kap. 4 § brottsbalken far anses innebara ett skydd for
saval barnet som vardnadshavaren mot att utévandet av vardnaden omojlig-
gors genom annans egenmaktighet. Brottet kan saledes rikta sig mot saval
barnet som vardnadshavaren (jfr NJA 1995 s. 269).

19. Handlingen kan innebdra att barnet rycks upp ur sin invanda milj6é och
forvagras kontakt med en vardnadshavare under en langre tid. Den kan da —
beroende pa de narmare omstandigheterna — anses innefatta ett sadant

allvarligt angrepp pa barnets personliga integritet som ger rétt till ersattning

for krankning.

20. Genom handlingen sker emellertid normalt inte nagot sadant integritets-
krankande angrepp pa vardnadshavarens person, frihet, frid eller ara som
grundar rétt till krankningsersattning for henne eller honom. En sadan ratt kan
dock inte anses vara principiellt utesluten, nar det av omstandigheterna
framgar att brottet dr direkt riktat ocksa mot vardnadshavarens personliga

integritet.
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Bedémningen i detta fall

21. Garningen har inneburit att kontakten mellan HJ och AJ har avskurits.
RHs handlande far darmed anses ha direkt drabbat dem bada pa sadant satt att

de har rétt till ersattning for sveda och vark.

22. Bortsett fran AJs uppgifter och intyg om att han uppburit sjukpenning
under viss tid finns i malet inte ndgon narmare utredning om det psykiska
lidande som HJ och AJ har drabbats av till f6ljd av RHs handlande. Den
utredning som finns — och det som ar ként om den miljoé HJ har tvingats att
vistas i — skapar emellertid en tillracklig grad av sdkerhet for antagandet att det
inneburit ett psykiskt lidande for dem att vara skilda fran varandra. Det far
anses vara en sa paraknelig och narliggande féljd av handlandet att de har ratt
till ersattning for skadan.

23. Skalig ersattning for sveda och vark uppgar till 30 000 kr for var och en

av HJ och AJ, vilket motsvarar en sjuktid om ungefar ett ar.

24. RHs handlande har inneburit att HJ, nar han var tva ar, har forts till ett
omrade déar det pagick en vapnad konflikt och avskurits fran kontakten med
sin far under omkring sex ar. Det ar fraga om en sa allvarlig krankning av HJs
personliga integritet att han &r beréttigad till krdnkningsersattning med ett
hogre belopp an det schablonbelopp pa 25 000 kr som normalt tillampas av
Brottsoffermyndigheten. Skélig erséttning i det nu aktuella fallet bedéms vara
50 000 kr.

25. Det framgar emellertid inte att RHs handlande direkt riktats mot AJs
personliga integritet sa att det ger honom ratt till krankningserséattning (jfr
p. 20). RH ska dock pa grund av sitt medgivande betala 40 000 kr for
krankning till AJ.
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26. Hovrattens dom ska darfor andras pa sa satt att det skadestand som RH
ska betala till HJ bestdms till 80 000 kr, varav 30 000 kr for sveda och vérk
samt 50 000 kr for krankning och det skadestand hon ska betala till AJ
bestdms till 70 000 kr, varav 30 000 kr for sveda och vérk samt 40 000 kr for
krankning.

| avgorandet har deltagit justitieraden Gudmund Toijer, Ann-Christine
Lindeblad, Dag Mattsson, Eric M. Runesson (referent) och Stefan Reimer
Foredragande har varit justitiesekreteraren Margareta Sandén



