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I
Klagande
AC

Ombud och offentlig férsvarare: Advokat MP

Motpart
Riksaklagaren

adress som ovan

SAKEN

Mord m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovratts dom 2021-09-07 i mal B 8398-21

DOMSLUT
Hovrattens dom andras pa sa satt att Hogsta domstolen

e  domer AC for mord,

e bestammer paféljden till fangelse pa livstid,

o  forpliktar AC att betala skadestand till
— DM med 104 940 kr och rénta enligt 6 § rantelagen pa 60 000 kr
fran den 2 oktober 2020 och pa 44 940 kr fran den 3 juni 2021,
— SM med 92 635 kr och ranta enligt 6 § rantelagen pa 60 000 kr
fran den 2 oktober 2020 och pa 32 635 kr fran den 3 juni 2021 och
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— WM med 60 000 kr och ranta enligt 6 § rantelagen fran den
2 oktober 2020 samt
e upphaver hovrattens beslut att tillerkdnna AC ersattning med

10 000 kr for egen bevisning i tingsréatten.
| 6vriga delar star hovrattens dom fast.
Hogsta domstolen faststéller hovrattens sekretessférordnande.

Sekretessbestammelsen i 21 kap. 1 8 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatt vara tillamplig pa bilderna i tingsrattens aktbilaga 88
som har lagts fram bakom stangda doérrar vid huvudférhandlingen i Hogsta

domstolen.

MP ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av AC i Hogsta
domstolen med 59 924 kr, varav 44 342 kr avser arbete, 3 186 kr tidsspillan,
411 kr utlagg och 11 985 kr mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN
Riksaklagaren har yrkat att AC ska domas for mord till fangelse pa livstid.

DM, SM och WM har yrkat att AC till var och en av dem ska forpliktas att
utge ersattning for personskada med 60 000 kr och rénta enligt 6 § rantelagen
fran den 2 oktober 2020. Darut6ver har

o DM yrkat ersattning for inkomstforlust med 44 940 kr och réanta
enligt 6 § rantelagen fran den 3 juni 2021, samt

e  SM yrkat ersattning for vardkostnader, begravningskostnader,
inklusive resekostnader, och inkomstforlust med 32 635 kr och

ranta enligt 6 § rantelagen fran den 3 juni 2021.
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AC har bestritt andringsyrkandena men har, nar det galler skadestandsdelen,
som skaligt i och for sig vitsordat storleken pa beloppen for personskada och

SMs vardkostnad samt sattet att berakna ranta.

AC har yrkat att han ska frikannas fran ansvar for vapenbrott den 27 mars
2020 samt att brottet mot vapenlagen den 30 januari 2019 ska rubriceras som
ringa brott och darmed inte foranleda ansvar. Vidare har han yrkat att

pafoljden under alla forhallanden ska mildras.
Riksaklagaren har bestritt ACs andringsyrkanden.
DOMSKAL

Bakgrund

Atalet for mord

1. Den 2 oktober 2020 skots WM till dods med flera skott vid busshall-

platsen i korsningen Ostra Galaxvagen och Rymdgatan i Marsta.

2. AC atalades for mord. Enligt aklagaren hade han berévat WM livet

genom att skjuta honom med flera skott mot kroppen.
3. AC fornekade gérningen.

4. Tingsratten fann att det var stallt utom rimligt tvivel att AC var
garningsman och domde honom for mord till fangelse pa livstid. Hovrétten har

kommit till motsatt slutsats och frikant AC.
Atalen for vapenbrott och brott mot vapenlagen

5. Den 30 januari 2019 patraffades 14 patroner pa Buregatan i Marsta. AC
medgav att det var hans patroner. Vid en husrannsakan i en lagenhet pa
Tingvallavagen i Marsta den 27 mars 2020 patraffades bl.a. en pistol i ett rum

som AC disponerade.
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6. Aklagaren &talade AC for brott mot vapenlagen (patronerna) och grovt

vapenbrott (pistolen).

7. AC ansag att innehavet av patronerna skulle bedomas som ringa brott
och darfor inte féranleda ansvar. Han bestred ansvar for vapenbrottet pa den

grunden att det inte var hans pistol.

8. Tingsratten domde AC for de atalade garningarna men rubricerade
vapenbrottet som brott av normalgraden. Hovratten har faststéllt tingsrattens

domslut i dessa delar.
Handlaggningen i Hogsta domstolen

9. Malet har avgjorts efter huvudforhandling. AC instéllde sig inte
personligen till forhandlingen. Hogsta domstolen beslutade att malet kunde

provas trots att AC inte var personligen ndrvarande, se bilaga.
Vad malet i Hogsta domstolen géaller

10.  Malet i Hogsta domstolen galler framfor allt om det ar stallt utom
rimligt tvivel att AC har gjort sig skyldig till mord i enlighet med vad
aklagaren pastar i garningsbeskrivningen. Malet aktualiserar generella fragor

om bevisprévningen i brottmal.
Allmanna utgangspunkter for bevisprovningen i brottmal
Bevisborda och beviskrav

11. 1 ett brottmal tar domstolen stallning till aklagarens garningsbeskrivning.
Denna bestar i grunden av en rad pastaenden om faktiska forhallanden
(rattsfakta), ofta ett handelseforlopp, som ska motsvara den beskrivning av
brottet som finns i den eller de straffbestimmelser som aklagaren anser ska

tillampas. Det &r, i princip utan undantag, aklagaren som har bevisbordan for att
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pastadda rattsfakta foreligger och att det saledes har gatt till pa det sétt som

aklagaren havdar i garningsbeskrivningen.

12.  For att aklagaren ska uppfylla sin bevisbérda maste han eller hon
presentera en utredning som motsvarar det eller de krav pa bevisningens
styrka som galler i brottmal. Varken i rattegangsbalken eller i nagon annan
lagstiftning anges vilket krav som stélls pa bevisningen for att en tilltalad ska
bli falld i ett brottmal. Kravet brukar dock i allménhet uttryckas sa att atalet

ska vara styrkt.

13.  Hogsta domstolen har i flera réttsfall forklarat att detta innebér att det
for en fallande dom kravs att domstolen finner att det genom den utredning
som har lagts fram i malet &r stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade har
begatt den garning som aklagaren pastar. | kravet ligger att utredningen ska
vara sa fullstandig att det inte finns anledning att anta att ytterligare
undersokning skulle andra bedémningen; domstolen ska pa grundval av den
presenterade utredningen kunna dra slutsatsen att det inte finns andra mojliga
forklaringar till handelseforloppet. Om det i ndgot avseende kvarstar osakerhet
sedan utredningen har lagts fram, t.ex. nér det géller andra tankbara garnings-
man, kan detta leda till att beviskravet inte &r uppfyllt. (Jfr "Balkongmalet”
NJA 2015 s. 702 p. 28 och 29 samt "Malségandens alder” NJA 2019 s. 347
p. 16.)

14.  Nar det galler fragan om det kan finnas alternativa forklaringar bor
domstolen 6vervaga sadana inom ramen for vad utredningen ger anledning till
och vad som annars framstar som vért att beakta. Utgangspunkten &r att alla
nagorlunda rimliga alternativa forklaringar maste uteslutas for att domen ska
bli fallande. En alternativ forklaring till det som aklagaren pastar maste dock
framsta som praktiskt mojlig och det ska finnas anledning att rakna med den
just i det fall som bevisprévningen avser. Betydelsen av en alternativ
forklaring kan i det enskilda fallet vara beroende av hur stark den 6vriga

utredningen till stod for atalet ar.
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15.  Nar det pastas att en garning har utforts av flera personer tillsammans
och i samférstand kravs sadan bevisning pa individniva att man betraffande
var och en av de inblandade — med det beviskrav som galler i brottmal — kan
konstatera att de har medverkat i brottets utférande pa ett sddant satt att de ar
att betrakta som medgarningsman (se t.ex. ”Akallaranet” NJA 2006 s. 535).

16.  Det hoga beviskrav som galler for att nagon ska kunna doémas for ett
brott gar tillbaka pa oskuldspresumtionen som ingar som ett moment i
bestammelserna om en rattvis rattegang i 2 kap. 11 § andra stycket
regeringsformen och artikel 6 i Europakonventionen. Beviskravet ar en
forutsattning for att forhindra att oskyldiga doms. Kravet syftar ocksa till att
undvika att fallande domar som har fatt laga kraft senare blir féremal for

resning pa grund av att det har kommit fram nya omstandigheter eller bevis.

17.  Att aklagaren méter bevissvarigheter leder normalt inte till att
beviskravet sénks. | rattspraxis har dock ett lagre och annorlunda formulerat
krav accepterats i fraga om vissa sarskilda forhallanden, framst den tilltalades
invandningar om ansvarsfrihet pa grund av nodvarn eller liknande omstandig-
heter; i sadana fall anses det racka att aklagaren lagger fram sa mycket
bevisning att invandningen framstar som obefogad. Bevislattnaden motiveras
framfor allt av att det som aklagaren i dessa situationer ska bevisa ar att

nagonting inte har intraffat. (Se t.ex. "Malsagandens alder” p. 18.)
Den fria bevisprovningen

18.  Enligt 35 kap. 1 § forsta stycket rattegangshalken ska domstolen avgéra
vad som &r bevisat i malet efter en samvetsgrann prévning av allt som har

forekommit.

19.  Innebdrden av bestammelsen &r att det rader fri bevisforing och fri
bevisprovning. Detta innebar emellertid inte att varderingen av den bevisning

som aberopas ar helt 6verlamnad at domstolens skonsmassiga bedomning. |
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réttspraxis har vissa principer for bedémningen utvecklats. Samtidigt har
Hogsta domstolen tydligt framhallit att principer och riktlinjer for bevis-
bedomningen maste behandlas med forsiktighet och urskillning och att det inte
ar mojligt att ange en modell for bevisbedomningen som kan tillampas i alla
olika typer av mal. Det viktiga &r att bedémningen grundas pa rationella skél
och innefattar en objektivt grundad och strukturerad analys av bevisningen.
(Se "Balkongmalet” p. 20 och 21 och NJA 2017 s. 316 | p. 7.)

20.  Bevisning brukar delas in i direkt (kausal) och indirekt (struktural)
bevisning. Indirekt bevisning kallas ocksa ofta for indiciebevisning. Med
direkt bevisning avses bevis som ar omedelbart kopplade till det som pastas i
garningsbeskrivningen. Ett vittne som anger att han eller hon har sett att det &r
just den tilltalade som har skjutit malsaganden &r ett exempel pa direkt
bevisning. Vid indirekt bevisning saknas motsvarande omedelbara samband
mellan beviset och det som pastas i garningsbeskrivningen; det betyder att det
som framgar av beviset kan vara riktigt utan att det har gatt till pa det sétt som
pastas i garningsbeskrivningen. Detta galler t.ex. i friga om DNA-spar fran
den tilltalade pa patronhylsor som har hittats pa den plats dar malsaganden har

blivit skjuten.

21.  Det finns inte ndgot krav pa att aklagaren maste presentera direkt
bevisning for att ett atal ska kunna bifallas. Aven i situationer dar bevisningen
uteslutande &r indirekt kan det samlade vardet av bevisningen vara sa starkt att
det &r stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till den

garning som aklagaren pastar.
Narmare om bevisprévningen

22.  Domstolen bor forst vardera betydelsen av varje enskilt bevis (t.ex.
uppgifter som ett vittne har lamnat). Det bor ske med beaktande av alla
omsténdigheter som har betydelse for varderingen. Vid vérderingen av en

vittnesiakttagelse bor alltsa beaktas bl.a. om vittnet hade fri sikt eller inte samt
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eventuella forklaringar och invandningar som har framforts av den tilltalade

betraffande det aktuella beviset.

23.  Eftersom bevissituationen varierar stort mellan olika typer av mal ar det
inte mojligt att ange en metod som kan tillampas i samtliga situationer. Vilken
metod som domstolen ska anvanda for att prova den bevisning som parterna
har aberopat maste alltid avgoras med hansyn till omstandigheterna i det
enskilda fallet. | vissa mal &r t.ex. den bevisning som aberopats av aklagaren
och den tilltalade densamma eller hanfor sig till samma forhallanden. Det kan
rora sig om att aklagaren och den tilltalade aberopar olika vittnen avseende
samma omstandighet, exempelvis huruvida den tilltalade har befunnit sig pa
en viss plats. | dessa fall ar det inte séllan lampligt att vardera aklagarens och

den tilltalades bevisning i ett sammanhang.

24. | vissa mal ligger det daremot narmare till hands att véardera den
bevisning som aberopas for respektive mot atalet pa ett mer uppdelat satt. |
”Balkongmalet” har Hogsta domstolen i linje med detta anvant angreppssattet
att domstolen inleder med att vardera den bevisning som aklagaren har
aberopat for att styrka det som pastas i garningsbeskrivningen for att darefter
ta stéllning till den tilltalades bevisning (se p. 22 och 23 i rattsfallet). Detta
tillvagagangssatt kan manga ganger komma till anvandning nar tva alternativa
— och ofta oférenliga — konkreta handelseforlopp star emot varandra. Aven nar
domstolen gar till vaga pa detta satt bor véarderingen av olika bevis emellertid
ske med beaktande av alla omstandigheter som har betydelse vid den
varderingen (se p. 22 i det foregaende, jfr &ven Hogsta domstolens prévning i

exempelvis p. 44 och 62 i "Balkongmalet™).

25. Beddmningen av ett enskilt bevis behdver ofta ske i flera led. Forst
provas hur sakert beviset som sadant &r, t.ex. hur sannolikt det ar att det DNA
som har patraffats pa en brottsplats kommer fran den tilltalade, och darefter
provas hur starkt detta — direkt eller indirekt — talar for det som pastas i

garningsbeskrivningen.
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26.  Nar domstolen pa detta satt har bedémt styrkan i varje enskilt bevis
finns det forutséttningar att vaga samman all den bevisning som har aberopats.
Detta kan goras pa olika satt (se p. 23 och 24).

27.  Den samlade styrkan i bevisningen ar beroende av styrkan i varje
enskilt bevis, hur manga bevis det finns och hur bevisen forhaller sig till
varandra, t.ex. om de ar fristdende och samverkande eller om de utgor olika
delar av en kedja med flera olika led. Det sammanvégda bevisvardet av tva
fristdende och samverkande bevis ar i princip hogre an vardet av varje enskilt
bevis. Néar det galler kedjebevisning ar forhallandet ofta det motsatta; ju fler

led som ingar desto svagare &r bevisningen for slutledet i kedjan.

28.  Det &r forst vid sammanvagningen av all den bevisning som parterna
har dberopat som domstolen kan uttala sig om huruvida aklagaren har
presenterat sa stark bevisning att det ar stallt utom rimligt tvivel att den
tilltalade har begatt den atalade garningen. Domstolen maste da ocksa préva

betydelsen av alternativa forklaringar (se p. 14).
Bedomningen av bevisningen avseende atalet for mord
Utredningen om handelseforloppet

29.  Aklagaren har som bevisning aberopat en 6vervakningsfilm fran den buss
som befann sig pa busshallplatsen vid tidpunkten for skjutningen, vittnesforhor
med tre personer som befann sig pa platsen, brottsplatsundersokning och

protokoll fran rattsmedicinsk obduktion.

30.  Av overvakningsfilmen framgar sammanfattningsvis féljande. WM star
pa busshallplatsen och véntar pa att bussddérrarna ska 6ppnas. En person i
mdorka byxor och gron jacka med palsférsedd huva uppdragen 6ver huvudet
kommer upp bakom och ror sig mot WM. Personen ser ut att skjuta mot WM

med ett pistolliknande féremal. WM vénder sig om och tar sig mot bussens
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bakre del med angriparen efter sig. Darefter kor bussen fran platsen och

angriparen och WM forsvinner ur bild.

31.  Av overvakningsfilmens tidsstampel framgar att garningen begicks
kl. 11.43-11.44 den 2 oktober 2020.

32.  Nar polis anldnde lag WM livlos pa Ostra Galaxvagen strax bakom den

plats dar bussen hade statt. Pa platsen patraffades bl.a. atta patronhylsor.

33.  Av obduktionsutlatandet framgar att WM traffats av fem kulor fran ett

skjutvapen och att han avlidit till foljd av skadorna.

34.  Det ar framfor allt tva av vittnena, LV och HA, som har lamnat

uppgifter av betydelse for utredningen.

35. LV hade fri sikt och har uppskattat att hon bevittnade handelsen pa
ungefar sex meters avstand. Aven HA hade fri sikt och enligt hans
uppskattning sag han handelsen pa ca tio meters avstand. Enligt vittnes-
uppgifterna anlande och avlagsnade sig skytten pa en elsparkcykel. LV har
uppgett att skytten bar en olivgron jacka med en stor luva med palskrage

uppdragen éver huvudet.

36. LV sag att personen som kom pa sparkcykeln sprang fram mot WM och
borjade skjuta mot honom. WM vénde sig om och forsokte fly bakom bussen.
Skytten foljde efter och fortsatte att skjuta. LV har uppskattat att avstandet
mellan skytten och WM var ca en meter vid det forsta skottet men att senare

skott avfyrades pa narmare hall, ungefar en halv meter.

37.  HA har beréttat att skytten och WM var tétt inpa varandra, precis vid
varandra, och att WM viftade eller krdngde med armarna. HA har uppskattat
att avstandet mellan skytten och WM var knappt nagon meter eller mindre,

men &r inte sdker pa om det forekom nagon berdring mellan skytten och WM.
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Riksaklagarens pastaende om garningsman

38.  Enligt riksaklagaren var garningsmannen AC. Till stod for detta har
aberopats muntlig och skriftlig bevisning som enligt aklagaren knyter honom

till garningen, bl.a. teknisk bevisning i form av DNA.
Patronhylsorna som patraffades pa brottsplatsen

39.  Pa brottsplatsen patraffades atta patronhylsor. Pa fyra av dem har det
sékrats DNA som har analyserats av Nationellt forensiskt center (NFC). Enligt
NFC talar resultaten extremt starkt (Grad +4) for att DNA pa tre av dessa
hylsor kommer fran AC. Nar det galler det DNA som patraffades pa den fjarde
hylsan talar resultaten med motsvarande styrka for att det kommer fran CL

som var WMs flickvan.

40.  Genom analysen star det klart att det &r ACs DNA som finns pa tre av
patronhylsorna. Fragan ar darmed hur starkt detta talar for att han ar garnings-

man.

41.  Av utredningen framgar att AC vid tidpunkten for den aktuella
handelsen rorde sig i kriminella kretsar och att han hade saval tillgang till som
god kunskap om vapen och ammunition. Det ar darfor mojligt att hans DNA
har hamnat pa patronhylsorna som en foljd av att han i ett helt annat samman-
hang har varit i kontakt med dem. Att detta &r en fullt mojlig forklaring

illustreras ocksa av att dven en annan persons DNA finns pa en av hylsorna.

42.  Det gar alltsa inte att avgora nar eller hur ACs DNA hamnade pa tre av
patronhylsorna och det kan finnas andra forklaringar &n att han ar garnings-
man. Men oavsett mojligheten till alternativa forklaringar far detta bevis anses

ha ett inte ovasentligt bevisvérde.
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Jackan som patréaffades i ACs bostad

43.  Den 3 februari 2021 gjorde polisen en husrannsakan i ACs bostad pa
Lyckostigen i Mérsta. | hallen, direkt till vanster innanfor ytterddrren,
patraffades en jacka som liknade den jacka som garningsmannen syns bara pa
overvakningsfilmen. Jackan har undersokts av NFC.

44.  Vid undersokningen patraffades tva millimeterstora besudlingar av blod
nedtill pa jackans framstycke. Vidare aterfanns fyra tandsatspartiklar, tre pa
armarna och en pa fickorna. Sammansattningen av dessa partiklar har jamforts
med sammanséttningen av tandsatspartiklarna i en av de tomhylsor som
patraffades pa brottsplatsen och som bar spar av ACs DNA. Det har
konstaterats att tva av tandsatspartiklarna pa drmarna och partikeln pa fickorna
har samma sammanséttning som tandsatspartiklarna i tomhylsan. Denna
sammansattning forekommer enligt NFC endast i ca fem procent av arendena.
Slutligen patraffades DNA pa jackan. Det var dels pa kragens hogersida, dels

pa nacken, dels pa hogerarmens mudd.

45.  Enligt NFC

talar resultaten extremt starkt for att blodet kommer fran WM
(Grad +4),

e talar resultaten avseende tandsatspartiklarna i ndgon man for att

jackan har varit i nara anslutning till skjutvapen da det avfyrats
eller varit i kontakt med skjutvapen eller nagot vapenrelaterat
(Grad +1),

e talar resultaten extremt starkt for att huvuddelen av DNA pa
kragens hogersida kommer fran AC (Grad +4) och

e  kan DNA pa nacken och hogerarmens mudd pa grund av

komplexitet inte utvarderas for jamforelse mot person.
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46.  Av overvakningsfilmen framgar att garningsmannen bar en gron jacka
med en palsforsedd huva som var uppdragen 6ver huvudet. ACs forsvarare har
framfort att jackan pa filmen, till skillnad mot den som patraffades i bostaden,
synes sakna en snorstopp i en stark farg, fickor och ett marke pa ena armen.
Vidare har forsvararen anfort att muddarna pa armarna forefaller vara av olika
nyans nar man jamfor jackan pa filmen med den jacka som patréaffades i

lagenheten.

47.  Overvakningsfilmens bildkvalitet har vissa brister. Det 4r dock ingen
tvekan om att den jacka som garningsmannen ses bara pa filmen &r patagligt
lik den som patraffades i ACs bostad. Det gar daremot inte att av filmen gora

de bedémningar avseende detaljer pa jackan som férsvararen har gjort.

48.  Genom NFC:s analys star det klart att det & WMs blod som finns pa
jackan. Forsvararen har havdat att det inte & mojligt att blodet har hamnat
pa jackan i samband med skjutningen. Till stod for detta har hanvisats till
vittnet SBs uppgifter om att s.k. bakatsprut fran ett ingangshal forekommer

endast da nagon skjuts i huvudet.

49.  Det framgar emellertid av de bilder som togs pa WM pa brottsplatsen
att han hade blod pa kladerna och pa handerna. Vidare har saval LV som HA
berattat att skytten och WM befann sig néra varandra och enligt HA viftade
eller faktade WM med armarna. Det som har framkommit i denna del talar
mycket starkt for att blodet fran WM hamnade pa jackan i samband med

skjutningen.

50.  Aven férekomsten av tre tandsatspartiklar pa jackan — med samma,
forhallandevis ovanliga sammansattning som partiklarna i en av de
patronhylsor som patréaffades pa brottsplatsen — talar for att det ar fraga om

den jacka som garningsmannen bar.
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51.  Vid en sammanvégd bedémning av jackans utseende samt férekomsten
av WMs blod och tandsatspartiklarna pa jackan gor Hogsta domstolen, i likhet
med hovrétten, beddmningen att det &r utrett att garningsmannen bar den jacka

som patréaffades i ACs bostad.

52.  Genom NFC:s analys star det klart att ACs DNA finns pa kragens
hogersida. Forensikern JB har forklarat att detta &r ett av de stallen dar man av
erfarenhet vet att en person som bér en jacka ofta avséatter DNA. Det ar darfor
ett sadant stalle som regelméssigt undersoks. Andra sadana stéllen ar

muddarna pa drmarna och insidan vid nacken.

53.  AC har uppgett att han aldrig har sett eller anvant jackan. Hans
forsvarare har framhallit att det bredvid jackan hangde en annan jacka.
Forsvararen har vidare anfort att enligt bilderna fran husrannsakan synes den
andra jackan vidrora kragens hogra sida pa den beslagtagna jackan, vilket

enligt honom innebar att DNA kan ha 6verforts mellan jackorna.

54,  Forsvararen har vidare framhallit att &ven om AC har burit och avsatt
DNA pa jackan sa kan den vid garningstillfallet ha burits av ndagon annan.
Férsvararen har i anslutning till det anfort foljande. Jackan togs i beslag forst
fyra manader efter garningen och den spaning som polisen bedrev mot
lagenheten har inte varit kontinuerlig. Flera personer kan alltsa ha varit i
ldgenheten utan att polisen har uppmarksammat dem. Och jackan kan ha
lamnats i lagenheten av garningsmannen nagon gang i tiden mellan géarningen
och husrannsakan. Vidare finns det DNA pa nacken och muddarna men det
har inte gatt att analysera fran vem eller vilka detta DNA harstammar.
Dessutom star det klart att flera andra personer har vistats i lagenheten. Det
har t.ex. patraffats handlingar och ett pass tillhérande en person som tidigare
har domts for bl.a. ran med en pistol, vilket visar att d&ven denna person kan ha

bott i l&genheten.
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55.  Som forsvararen har framhallit finns det en mojlighet att ACs DNA har
hamnat pa jackan utan att han har burit den. Mot detta ska dock stallas att
DNA har avsatts pa ett stalle dar det erfarenhetsmassigt patraffas spar fran en
person som bér en jacka. Fyndet pa jackan skulle i och for sig kunna forklaras
av att AC faktiskt har burit den, men vid ett eller flera tillfallen som inte alls
har att géra med den nu atalade garningen. Som férsvararen ocksa har papekat
kan dven andra personer ha burit jackan; fyndet av DNA vid nacken och pa

muddarna talar for det.

56.  Ett antal alternativa forklaringar till sparen pa jackan kan alltsa tankas.
Av central betydelse &r emellertid att jackan har patraffats i ACs bostad med
hans DNA pa ett stalle dar en bérare av jackan regelmassigt avsatter spar.
Aven med beaktande av mojliga alternativa forklaringar talar denna bevisning

sammantaget forhallandevis starkt for att AC ar garningsman.
Ovrig bevisning som patréaffats i ACs bostad

57.  Vid en husrannsakan i ACs bostad den 3 februari 2021 patréaffades
emballaget (en kartong) till en elsparkcykel. Vid genomsédkning av ACs
mobiltelefon hittade polisen en mejlkonversation av vilken det framgick att han
kopte en elsparkcykel den 21 september 2020. Med hansyn till att garnings-
mannen anlande till och lamnade brottsplatsen pa en elsparkcykel maste
uppgifterna om att AC hade tillgang till en elsparkcykel anses ha ett visst, om

an begrénsat, bevisvérde.

58.  Vid en annan husrannsakan i bostaden den 5 mars 2021 patraffades
ett par morka jeans i en garderob i ACs sovrum. Pa jeansen fanns en
tdndsatspartikel som hade samma ovanliga typ av sammanséttning som
partiklarna i en av de patronhylsor som bar spar av ACs DNA. Enligt NFC:s
analys talar resultaten varken for eller emot att jeansen har varit i nara
anslutning till skjutvapen da det avfyrats eller har varit i kontakt med

skjutvapen eller nagot annat vapenrelaterat, t.ex. patronhylsor.
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59.  Av 6vervakningsfilmen framgar att skytten bar mérka byxor. Aven om
det inte gar att dra nagra bestdamda slutsatser av férekomsten av en enstaka
tandsatspartikel pa ett kladesplagg, sa har anda det faktum att en tandsats-
partikel av denna typ patraffades pa ett par morka jeans som tillhor AC ett

visst begransat bevisvarde.

Vittnenas uppgifter om garningsmannen och vad som kan iakttas pa

6vervakningsfilmen

60. Inte nagon av de tre personer som bevittnade handelsen har sett
garningsmannens ansikte. LV har angett att hon uppfattade skytten som lang

och smal och har uppskattat langden till mellan 180 och drygt 185 cm.

61.  AC ar enligt uppgifter i sitt pass 171 cm. Som saval tingsratten som
hovrétten har uttalat ar det emellertid 1att att missbeddma en persons langd,
sarskilt under ett hastigt handelseforlopp dar man saknar nagot att jamfora
med. Vidare hade skytten en palsforsedd luva dver huvudet, vilket kan antas
ha forsvarat langdbedomningen. Hogsta domstolen delar tingsrattens och

hovrattens uppfattning att LVs uppgifter inte utesluter AC som garningsman.

62.  Det som kan iakttas pa 6vervakningsfilmen om garningsmannens
kroppsbyggnad &r inte ofdrenligt med riksaklagarens pastaende att det &r AC

som &r garningsman.
AC saknar alibi och har haft mgjlighet att utféra garningen

63.  Av ACs uppgifter framgar att han vid den i malet aktuella tiden bodde i
den lagenhet dar jackan patraffades. Lagenheten ar belagen ungefar 2,5 km
fran brottsplatsen och det tar, beroende pa vilken vag som viljs, mellan nio

och elva minuter att med cykel ta sig fran lagenheten till brottsplatsen.
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64. AC har angett att han befann sig i 1dgenheten den aktuella dagen fram
till dess att han tillsammans med en kompis, BO, tog sig till Burger King for
att &ta lunch.

65.  Saval tingsratten som hovratten har med stod av vad som framkommit
av analysen av ACs telefon, vad vittnet BO har uppgett samt utdrag som visar
den senares betalningstransaktioner funnit utrett att AC saknar alibi for tiden
da skjutningen utfordes och att han hade mojlighet att utféra garningen.

Hogsta domstolen delar denna beddémning.
Sammanvéagning av bevisningen i malet

66. Som framgar av redovisningen ar all den dberopade bevisningen
indirekt, vilket innebér att det kan finnas alternativa forklaringar till det som
vart och ett av bevisen utvisar. N&r bevisningen végs samman ar det viktigt att

bedoma hur de olika bevisen forhaller sig till varandra (se p. 27).

67. Riksaklagaren har presenterat tva bevis som, oberoende av varandra,
talar for att AC ar garningsman. For det forsta hittades den jacka som
garningsmannen bar i ACs bostad med hans DNA pa kragens hogersida; ett
stalle dar den som bér en jacka ofta avsatter DNA. For det andra patraffades
hans DNA pa tre av de atta patronhylsor som skots ut ur det vapen som
garningsmannen anvande. Vart och ett av dessa bevis, som é&r fristdende och

samverkande, pekar mot AC som gérningsman.

68.  Genom aklagarens utredning har det ocksa framkommit andra
omsténdigheter som starker misstankarna mot AC. Garningsmannen anvande
sig av en elsparkcykel och AC kopte en sadan knappt tva veckor fore den i
malet aktuella handelsen. Av évervakningsfilmen framgar att garningsmannen
bar morka byxor och pa ett par morka jeans som tillhér AC hittades en
tandsatspartikel som hade samma ovanliga typ av sammanséttning som

partiklarna i en av de patronhylsor som bar spar av hans DNA.
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69.  Det samlade vardet av bevisningen &r i detta fall hdgre &n det adderade
vardet av de enskilda bevisen; det framstar som mycket osannolikt att samtliga
de omstandigheter som framkommit genom aklagarens bevisning skulle
foreligga aven om géarningsmannen var nagon annan an AC. Vid en samman-
vagd bedomning ger darfor den av aklagaren aberopade bevisningen ett

mycket starkt stod for atalet.

70.  Det kan ocksa konstateras att AC saknar alibi och att han har haft
mojlighet att utféra garningen. Till detta kan laggas att det som pa
Overvakningsfilmen kan iakttas avseende garningsmannens kroppsbyggnad
inte talar mot att AC skulle kunna vara garningsman. Inte heller utesluter

vittnenas uppgifter detta.

71.  Det maste vidare prévas om det finns anledning att rakna med nagon

annan garningsman.

72.  Forsvararen har framfort att det finns atminstone tva andra personer

som kan tankas vara garningsman.

73.  Betraffande den ena personen som forsvararen har ndmnt — en person
som har lamnat kvar handlingar hemma hos AC (se p. 54) — kan konstateras
att det inte finns nagot annat som talar for att han skulle vara garningsman an
att han har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet och att han har vistats i

ACs bostad. Dessa omstandigheter paverkar darfor inte bevislaget i malet.

74.  Nar det galler den andra personen har forsvararen framhallit att det kom in
ett anonymt tips till polisen den 20 oktober 2020 dér personen angavs vara den
”som akte ivag pa Voyen i samband med mordet...”. Forsvararen har angett att
det ar en brist i utredningen att detta spar inte foljdes upp, sarskilt eftersom
polisen enligt honom fick flera olika uppgifter om att WM ca en manad innan
han mordades hade skjutit mot en lagenhet pa den gata dar den utpekade

personen bodde och det senare ocksa framkom att personen var en bekant till AC.
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Forsvararen har ocksa pekat pa uppgifter i utredningen som visar att personen
och AC hade en sms-konversation den 3 oktober 2020, dvs. dagen efter mordet,
och att det av denna konversation framgar bl.a. att personen hade tillgang till en

elsparkcykel och verkade vara pa vag till ACs bostad.

75.  HoOgsta domstolen konstaterar att hypotesen att mordet begicks av den
sistnamnda personen huvudsakligen bygger pa ett anonymt och mycket
kortfattat tips. | malet har i och for sig framgatt att personen och AC hade
kontakter med varandra vid tiden for mordet pa WM. Varken detta eller att det
finns indikationer pa att personen hade tillgang till en elsparkscykel ger
emellertid anledning att rékna med att det var den hér personen som begick
mordet. | sammanhanget kan framhallas att den koppling till en tidigare
skjutning som forsvararen har lyft fram framstar som sa obestamd att den inte
kan tillméatas nagon egentlig betydelse. Enligt aklagaren genomfordes ocksa
ett forhr med personen senare under forundersokningen vilket inte ledde
utredningen vidare. Med hansyn till den bevisning som i dvrigt finns i malet
paverkar det som har framkommit i denna del inte pa ndgot beaktansvart satt

bedomningen av bevislaget i malet.

76. Inte heller i 6vrigt finns det nagot som ger anledning att rakna med att

garningen utfordes av nagon annan an AC.

77.  Vid en sammantagen bedomning &r bevisningen mot AC sa stark att det
ar stallt utom rimligt tvivel att han ar garningsman. Han ska darfor domas for

den atalade garningen, som &r att beddma som mord.
Bedomningen avseende atalen for vapenbrott och brott mot vapenlagen

78.  Nar det galler vapenbrottet avser det innehav av ett skjutvapen som
patraffades i det rum i en lagenhet som AC da bodde i. Vapnet hittades i en
plastpase som lag i en garderob. AC har medgett att det var hans pase. Utéver

vapnet patraffades i pasen bl.a. cannabisvéaxtdelar samt flera dokument som
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tillhorde AC, bl.a. ett tjanstekort pa Hermods, ett utbildningsintyg for

truckfdrare och brev adresserade till honom.

79.  Hogsta domstolen delar tingsrattens och hovréttens bedémning att dessa
omstandigheter inte kan leda till nagon annan slutsats an att det & ACs vapen.
Det &r saledes stallt utom rimligt tvivel att AC har innehaft vapnet och han ska

darfér domas for vapenbrott i enlighet med vad hovrétten har kommit fram till.

80.  Nar det galler atalet for brott mot vapenlagen bestaende i innehav av
14 patroner av kaliber 9 mm delar Hogsta domstolen tingsrattens och hovréttens

beddmning att detta utgor ett brott av normalgraden.
Pafoljd

81.  Straffet for mord ar fangelse pa viss tid, lagst tio och hogst arton ér,
eller pa livstid (3 kap. 1 § brottsbalken).

82.  Efter en lagandring som tradde i kraft den 1 januari 2020 &r
utgangspunkten enligt Hogsta domstolens praxis att mord har ett straffvérde
som motsvarar fangelse i sexton ar. Denna utgangspunkt géller om det inte
finns vare sig nagra forsvarande eller nagra férmildrande omstandigheter. (Se
”Mordet med hanteln” NJA 2021 s. 583 p. 9.)

83.  Om det finns forsvarande omstandigheter kan det motivera ett langre
tidshestamt fangelsestraff dn sexton ar, i forsta hand arton ar, eller livstids
fangelse. Som skal for livstids fangelse ska sérskilt beaktas om géarningen har
foregatts av noggrann planering, praglats av sérskild forslagenhet, syftat till att
framja eller dolja annan brottslighet, inneburit svart lidande for offret eller
annars varit sarskilt hansynslés. Domstolen maste alltid gora en helhets-
beddmning med hansyn till samtliga omstéandigheter. (Se "Mordet med
hanteln” p. 12-17.)
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84. | detta fall ar det fraga om ett mord som uppenbarligen har varit
planerat. Det har utforts pa ett kallblodigt sétt. Forfaringssattet — avlossande av
ett flertal skott pa en allman plats dar flera andra personer befann sig — har
inneburit en pataglig risk for att flera personer skulle traffas av skotten.
Garningen far mot den bakgrunden, vid en helhetshedémning, anses praglad
av sarskild hansynsloshet. Det finns inte nagra formildrande omstandigheter.
Sammantaget framstar omstandigheterna som sa kvalificerat allvarliga att ett

livstidsstraff ar befogat.
Skadestand

85.  Med hansyn till utgangen i ansvarsdelen ska AC utge skadestand.
Hogsta domstolen gor i denna del samma beddmning som tingsratten. AC ska
darfor betala skadestand till DM, SM och WM i enlighet med vad de har yrkat.

Ersattning for rattegangskostnad

86.  Hovratten har med stod av 31 kap. 2 § rattegangsbalken tillerkant AC

ersattning med 10 000 kr avseende kostnad for sakkunnig.

87.  Enligt 31 kap. 9 § rattegangsbalken ska domstolen pa eget initiativ
prova om en kostnad, som enligt domstolens beslut ska utga av allmanna
medel, ska aterbetalas av den tilltalade eller annan eller om den skall stanna pa
staten. Vidare finns det i 31 kap. 10 § bestdmmelser som anger att vid
overklagande av mal fran en lagre domstol sa ska skyldigheten att ersatta
rattegangskostnad i den hogre domstolen bestammas med hansyn till

utgangen dar. Detta galler dven i situationer nar en lagre domstol med stod

av 31 kap. 2 § har tillerkant den tilltalade ersattning av allmanna medel (se
NJA 1994 s. 515).
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88.  Med hansyn till att AC i Hogsta domstolen déms enligt atalet ska darfor

hovréattens beslut om ersattning for rattegangskostnad upphévas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Anders Eka, Sten Andersson, Stefan
Johansson (referent), Petter Asp (skiljaktig) och Christine Lager
Foredragande har varit justitiesekreteraren Elisabeth von Salomé



HOGSTA DOMSTOLEN B 5952-21 Sida 24

SKILJAKTIG MENING
Justitieradet Petter Asp &r, savitt avser atalet for mord, skiljaktig och anfor:

Jag ar vad géller bedomningen av bevisningen avseende atalet for mord, dvs.
nar det galler bedémningen i det enskilda fallet, skiljaktig pa satt som framgar

av det foljande.

For att en fallande dom ska kunna meddelas krévs i detta fall att det &r bevisat
— stéllt utom rimligt tvivel — att det & AC som ar skytten vid busshallplatsen
pa Ostra Galaxvagen. Tillrackligt 4r alltsé inte att det &r bevisat att AC har haft
nagot med mordet att gora, t.ex. genom att ha tillhandahallit vapen och

ammunition eller genom att pa annat satt ha hjalpt skytten.

Den bevisning som talar for att skytten &r AC ar — se punkterna 39-56 —
framfor allt att hans DNA funnits pa tre av de patronhylsor som hittats pa
brottsplatsen samt att den jacka som kan kopplas till brottet dels har hittats i
den lagenhet pa Lyckostigen i vilken AC bodde, dels har haft hans DNA pa
kragen. Som framgar av punkterna 57-59* finns det ocksa vissa andra bevis
som passar in i aklagarens beskrivning av handelseforloppet, men de har

avsevart mindre bevisvarde.

Bevisvardet av att ACs DNA har funnits pa tre av patronhylsorna
ar — i forhallande till det bevistema som bestar i att AC ar skytten vid

busshallplatsen — relativt begransat.

Pa en annan patronhylsa har aterfunnits DNA fran en annan identifierad

person samt ytterligare minst en person. Det framgar redan av detta

1 Det forhallandet att AC har haft méjlighet att utféra garningen samt att varken
vittnenas uppgifter om skytten eller évervakningsfilmen utesluter honom som
garningsman kan inte anses ha nagot positivt bevisvarde, aven om det ar en
forutsattning for en fallande dom (jfr p. 63-65).
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forhallande att DNA kan forekomma pa de patronhylsor som hittats utan att

det betyder att den person som avsatt sparet ocksa ar skytten.

Bevisvardet av att ACs DNA finns pa patronhylsorna paverkas dessutom av
det forhallandet att han, sdsom utredningen utvisar, har innehaft ammunition
och har formedlat vapen till atminstone en person. Det framgar ocksa av
utredningen att han umgatts i kretsar dar det forekommit vapen och
ammunition. Det finns alltsa andra relativt naraliggande forklaringar till

att hans DNA finns pa de tre patronhylsorna an att han ar skytten vid
busshallplatsen. Exempelvis kan det vara sa att hans DNA har hamnat pa
patronhylsorna i samband med att han har tillhandahallit vapnet med

tillhérande ammunition eller endast ammunitionen.

Att den jacka som anvants vid brottet har aterfunnits i den lagenhet i vilken
AC bodde tillsammans med sin bror &r emellertid en omstandighet som har ett
mer patagligt bevisvarde. Detta géller sarskilt som ACs DNA har funnits pa
jackan pa en sadan plats (pa kragen hogt framtill) dar en barare typiskt sett kan

forvantas avsatta DNA.

Pa jackan har emellertid ocksa aterfunnits DNA fran andra personer, lat vara
att dessa inte har kunnat identifieras. Mot bakgrund av att jackan har funnits i
den lagenhet dar AC bott ar det mojligt att han avsatt DNA pa jackan genom
att vid nagot tillfalle bara den, utan att detta skett vid mordet, eller genom att
ta i den (att DNA finns pa ett stélle dar s.k. barar-DNA typiskt sett finns

hindrar naturligtvis inte att DNA avsatts pa denna plats pa annat satt).

Likval talar den omstandigheten att jackan aterfunnits i den lagenhet dar AC
bott forhallandevis starkt for att AC ar skytten vid busshallplatsen (och &n

starkare for att han pa nagot satt varit inblandad i mordet). Till det ska laggas
det bevisvarde som de 6évriga indicierna har. Det samlade bevisvardet blir da

hogt.



HOGSTA DOMSTOLEN B 5952-21 Sida 26

For att det, enbart med stod av indicier av det slag som aberopats i malet, ska
kunna anses bevisat att AC ar skytten vid busshallplatsen pa Ostra
Galaxvagen, maste emellertid forutsattas att omstandigheterna ar sadana att de
inte ger utrymme for att skytten kan vara ndgon annan an AC. Bedomningen
av om det finns ett sddant utrymme &r i grunden inget annat &n ett — inte sallan
anvandbart — satt att prova om den aberopade bevisningen &r sadan att den

uppfyller beviskravet i brottmal.

| den delen kan konstateras att jackan har aterfunnits i lagenheten pa
Lyckostigen forst fyra manader efter mordet. Det finns ingen bevisning som
visar hur jackan har kommit dit eller var den har varit under tiden mellan
mordet och den tidpunkt vid vilken jackan togs i beslag. Det kan ocksa
namnas att tva personer har bott i lagenheten samt att AC har uppgett att ocksa

andra har sovit dar ndgon gang da och da.

Det kan vidare konstateras att det till polisen inkommit ett anonymt
handskrivet tips som pekar ut en annan person, boende i Mérsta, som den som
efter mordet akte ivag pa en elsparkcykel. Det tipset inkom den 20 oktober
2020, dvs. i tiden innan AC aktualiserades i utredningen. Av en SMS-
konversation som aberopats i malet framgar att den utpekade personen
kommunicerade med AC dagen efter handelsen och att de da tycks ha kommit
dverens om att personen skulle komma till lagenheten pa Lyckostigen. Den
utpekade personen har i samma SMS-konversation givit uttryck for att
batteriet pa hans elsparkcykel var slut. Till detta ska laggas att det i
utredningen finns material som gor att WM skulle kunna kopplas till en
skjutning riktad mot en lagenhet pa Sleipnergatan i Méarsta — en gata dar den

utpekade personen ska ha bott — ungefar en manad fore mordet.

Det sagda betyder att det i utredningen férekommer en person som har
kopplingar till AC, som i néra anslutning till mordet haft en elsparkcykel med

urladdat batteri, som kan antas ha varit i lagenheten pa Lyckostigen dagen
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efter mordet och som pekats ut som den som lamnade mordplatsen pa en

elsparkcykel. Personen kan dartill mojligen ha haft ett motiv att utfora brottet.

Dessa omstandigheter ar sammantagna sadana att de véacker fragor om den
utpekade personen kan vara skytten. Né&r det géller den utpekade personen har
emellertid bara mycket begransade utredningsatgarder vidtagits. Det har t.ex.
inte presenterats nagon utredning om hans forehavanden under den aktuella
formiddagen eller om hur hans utseende forhaller sig till de iakttagelser som
kunnat goras betraffande garningsmannen. Det har inte heller presenterats
nagon utredning som visar om den skjutning som skedde ungeféar en manad

fore mordet avsag den utpekade personens lagenhet.

Till detta ska laggas att det vittne som lamnat de mest utforliga uppgifterna
fran mordplatsen — vilka har visat sig dverensstamma narmast fullt ut med vad
som framgar av utredningen i 6vrigt — har uppgett att skytten var ungefar tio
till femton centimeter langre an AC dr. Det kan naturligtvis inte uteslutas att
vittnet har misstagit sig i denna del (se punkt 61), men hon har sett stora delar
av handelseforloppet pa nara hall. Hennes uppgifter ar darfor sadana att de —
trots att de inte har nagot sérskilt hogt bevisvarde savitt avser skyttens langd —
talar for att skytten var langre dn AC, vilket vacker ytterligare tvivel kring om

han ar skytten vid busshallplatsen.

Aven om den bevisning som lagts fram i méalet ssmmantaget? &r mycket
besvarande for AC visar det sagda att det ar fullt mojligt att skytten &r nagon

annan an AC och att hans inblandning inskranker sig till andra atgarder.

2 | sammanhanget finns anledning att framhalla att bevisen i méalet bara i begransad
utstrackning kan anses forstarka varandra (jfr p. 69 i majoritetens skal); saval jackan
i ACs lagenhet som DNA-traffarna pa hylsorna — liksom de 6vriga omstandigheter
som talar for att han &r skytten — later sig t.ex. forklaras av att han varit delaktig i
mordet pa annat sétt an som garningsman.
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Aklagaren har alltsd inte stallt utom rimligt tvivel att AC &r skytten vid

busshallplatsen pa Ostra Galaxvagen. AC ska darfor frikannas.

Overrostad i denna del ar jag i 6vriga fragor ense med majoriteten.



Dok.ld 253397

BILAGATILL DOM Mal nr B 5952-21

Transumt ur protokoll fran huvudférhandlingen i Hogsta domstolen den
22 och 23 november 2022,

Nar malet ropas pa installer sig inte AC.
Ordforanden redogor for foljande omstandigheter.

Tingsratten meddelade dom den 21 juni 2021 och AC démdes da for bl.a. de
brott som nu &r i fraga. Pafoljden bestamdes till livstids fangelse och det

beslutades att AC skulle kvarbli i hékte. AC Odverklagade domen till hovratten.

Hovrattens forhandling pagick mellan den 19 och 24 augusti 2021. Den
24 augusti forsattes AC pa fri fot. Den 7 september meddelade hovratten dom
dar AC frikandes fran atalet for mord. Paféljden for resterande brott bestamdes

till fangelse i tio manader.

Den 5 oktober 2021 éverklagade riksaklagaren, daven for malsagandenas
rakning, domen betraffande atalet for mord till Hogsta domstolen. Samma dag
Overklagade dven AC betréffande ansvar for vapenbrott och brott mot

vapenlagen samt betraffande pafoljden.

Hogsta domstolen meddelade provningstillstand den 8 december 2021.
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Den 7 januari 2022 inkom AC med ett svaromal pa riksaklagarens och

malsagandenas andringsyrkanden.

| februari 2022 kallade Hogsta domstolen till huvudférhandling den 10 och 11
maj. D& AC inte svarade pa kallelsen uppdrogs at stamningsman att delge

honom kallelsen.

Stamningsmannen lyckades inte delge AC kallelsen och forhandlingen stalldes
darfor in. Av redovisning fran stamningsmannen framgar bl.a. att AC sokts pa
sin folkbokfdringsadress men att han, enligt uppgift fran en anhorig pa
adressen, flyttat. Nagra ytterligare kontaktuppgifter har inte gatt att fa via de
uppgifter som funnits tillgangliga i malet, vid slagningar i register eller vid
kontakt med anhdriga. Av stamningsmannens redovisning framgar ocksa att
AC, enligt inhamtade uppgifter fran passagerarlistor, lamnat Sverige den

16 september 2021. Han akte da till Sierra Leone. En aterresa till Sverige var
bokad till den 4 december 2021. Enligt uppgifter i passagerarlistor har
aterresan inte utnyttjats och det finns inga andra uppgifter om att han har

atervant.

Hogsta domstolen beslutade att satta ut malet pa nytt och kallelser till dagens
forhandling skickades ut i juni 2022. Aven till denna férhandling fick en
stamningsman i uppdrag att delge AC kallelsen. Inte heller denna gang
lyckades stamningsmannen delge kallelsen och i underlaget, som inkom till
Hogsta domstolen i augusti 2022, framkommer att AC saknar kant hemvist

saval inom som utom riket.

Nagra uppgifter till hjalp for delgivningen har inte gatt att fa fran vare sig

riksaklagaren eller ACs férsvarare och ombud.
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Hogsta domstolen beslutade den 9 september 2022 att AC ska delges kallelsen

till dagens férhandling genom kungdrelse. Sadan delgivning har ocksa skett.

Av kallelsen framgar att AC ska komma personligen till forhandlingen. Han ar
kallad vid aventyr av forfall, vite och hamtning. Han &r ocksa upplyst om att

malet kan komma att avgoras d&ven om han inte kommer.

Av i tingsratten inhamtad personalia framkommer av ett frivardsyttrande,
daterat den 23 februari 2021, bl.a. att AC bott i Sverige med sin mamma och

syskon sedan tre ars alder. AC ar svensk medborgare.

Parterna har i Hogsta domstolen aberopat samma bevisning som i underratterna

och ingen ny bevisning &r aberopad.

Ordforanden fragar parterna om deras installning till fragan om det foreligger

hinder for férhandling samt om ACs 6verklagande ska forklaras forfallet.

Enligt riksaklagaren foreligger det inte hinder for forhandling och malet kan
tas till avgorande i ACs utevaro. Det har inte framkommit nagra sarskilda
omstandigheter som talar for att AC har laga forfall for sin franvaro. Nar det
galler malet i den del dar AC ar klagande ar huvudregeln att 6verklagandet ska

forfalla men Hogsta domstolen kan préva malet i ACs franvaro.

Forsvararen uppger att han inte har kunnat fa tag i AC och att han darmed inte
kan avge nagon installning i fragan om malet kan prévas i dennes franvaro.
Enligt NJA 2021 s. 960 ska bedémningen gdras efter en intresseavvagning och
det gar inte att utga fran att AC frivilligt avstatt fran sin ratt att delta. N&r det
galler ACs eget 6verklagande kan detta avgoras dven i hans franvaro och

Overklagandet ska inte forklaras forfallet.
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BESLUT
Delgivning till forhandlingen m.m.

AC é&r i behorig ordning delgiven kallelse att personligen instélla sig till
dagens forhandling. Han har dock inte infunnit sig. Det saknas anledning anta

att AC har giltig ursékt for att inte komma till forhandlingen.
Riksaklagarens och malsagandenas éverklaganden kan provas

Nar det géller fragan om ACs personliga franvaro utgor hinder for Hogsta
domstolen att ta malet till avgorande i den del dar han ar motpart gor

domstolen foljande 6vervaganden.

Om det ar aklagaren som har dverklagat hovrattens dom far Hogsta domstolen
enligt 51 kap. 21 § fjarde stycket jamférd med 55 kap. 15 § forsta stycket 2
rattegangsbalken avgora malet trots att den tilltalade har uteblivit eller instéllt
sig endast genom ombud, om vite har forelagts eller om den tilltalade ska
hamtas till ratten och hamtning inte kan ske. Lagen anger inte nagra andra
forutsattningar for att en huvudforhandling i Hogsta domstolen ska fa
genomforas utan den tilltalades personliga néarvaro. Fragan far bedémas utifran

omstandigheterna i det enskilda fallet.

For beddmningen av om malet kan avgoras trots att AC inte har installt sig
personligen far kravet i 2 kap. 11 § andra stycket regeringsformen pa att en
rattegang ska genomforas rattvist betydelse, liksom de krav pa en rattvis

rattegang som foljer av artikel 6 i Europakonventionen. Utméarkande for en
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rattvis rattegang ar bl.a. principen om ett kontradiktoriskt forfarande, som
innebar att en part maste ha mojlighet att lagga fram bevisning samt fa

kannedom om allt material i processen och framfora sina synpunkter pa detta.

Till de grundlaggande rattigheterna hor enligt dessa bestammelser ocksa kravet
pa att rattegangar genomfors inom skalig tid, vilket innebér att domstolar har en
allman skyldighet att féra handlaggningen av mal framat och verka for att mal
avgors sa snart det kan ske. Det galler i synnerhet nar det finns andra enskilda,
t.ex. malsagande, som drabbas av att handlaggningen av malet drar ut pa tiden.
Effektivitetsintresset far i det enskilda fallet emellertid aldrig ges sadan vikt att
det leder till att den tilltalades grundlaggande ratt till en rattvis rattegang

asidosatts.

Utredningen &r densamma som i tingsrétten och hovratten. Hogsta domstolen
kommer att ta del av den muntliga bevisningen genom uppspelning av ljud-
och bildupptagningar fran tingsratten. For det fall AC falls till ansvar for den
atalade garningen kan endast fangelse komma i fraga som pafoljd. ACs

narvaro ar darfor inte pakallad av utredningsskal.

Som regel &r den tilltalades personliga nérvaro nédvandig, oavsett utrednings-
laget, nar det kan bli fraga om en betydande straffskéarpning i forhallande till
den lagre instansens dom. Av viss betydelse &r ocksa utgangen i den instansen,

dvs. om den tilltalade déar frikandes eller endast delvis falldes till ansvar.

Hogsta domstolen har i réttsfallet ”Hovréttens kungorelsedelgivning” NJA
2021 s. 960 framhallit att om den tilltalades franvaro kan ses som ett uttryck
for ett frivilligt avstaende fran att delta personligen vid forhandlingen, &r
utrymmet for att genomfora forhandlingen storre dén om sa inte ar fallet. Om

den tilltalade har varit medveten om att det pagick ett straffrattsligt forfarande
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och han eller hon har gjort sig oantréaffbar eller pa annat satt har bidragit till en
situation som omajliggor en personlig instéllelse, kan kravet pa personlig
narvaro ibland efterges och detta &ven om en eventuell straffsk&rpning skulle

kunna antas bli mycket betydande.

AC har friats av hovratten. Om han skulle fallas till ansvar for den atalade
garningen riskerar han att domas till ett mycket langvarigt fangelsestraff.
Dessa omstandigheter talar for att hans personliga franvaro utgér hinder mot
att genomfora huvudforhandlingen och att avgora malet. Mot detta ska

foljande omstandigheter stallas.

Som har framgatt &r ACs personliga narvaro inte nédvéandig av utredningsskal.
Han ar val medveten om de fragor som nu ska provas och har personligen

deltagit vid huvudforhandlingarna i bade tingsratten och hovrétten.

Enligt uppgifter fran stiamningsmannen lamnade AC landet for drygt ett ar
sedan. Trots att han ar svensk medborgare, har bott hér sedan tre ars alder och
har sin familj har har han, savitt kdnt, inte atervant hit. Det ar uppenbart att
han vid sin utresa fran Sverige kande till att domen kunde komma att
overklagas av riksaklagaren och malsagandena. Till detta kommer att han har
svarat pa motparternas éverklaganden. Vidare har han beviljats prévnings-
tillstand med anledning av sitt eget dverklagande. Mot denna bakgrund kan
det, sérskilt i ljuset av hans starka anknytning till Sverige, tas for givet att han

har kdnnedom om det mal som nu pagar i Hogsta domstolen.

Med hansyn till dessa omsténdigheter kan den slutsatsen dras att AC medvetet
haller sig undan. Han har anledning att rakna med att domstolen kan komma
att genomfora forhandlingen dven om han inte installer sig. Forhallandena &r
darmed sadana att han maste anses ha avstatt fran sin ratt att delta personligen

vid férhandlingen.
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Huvudférhandling i Hogsta domstolen har stallts in vid ett tillfalle och det
finns inte anledning att anta att forutsattningarna for att halla huvudférhand-
ling med AC nérvarande skulle forbattras om dven dagens forhandling stalls
in. Vidare finns det ett starkt intresse av att malet avgors sa snart det kan ske.
Till detta ska l&ggas att ACs intressen vid forhandlingen kan tillvaratas av

hans offentliga forsvarare som ocksa ar ombud for honom.

Mot denna bakgrund finns det forutsattningar for Hogsta domstolen att
genomfora huvudforhandlingen i den del av malet dar AC ar motpart, trots att

han inte &r personligen nérvarande.
ACs Overklagande ska inte forklaras forfallet

Nar det galler ACs eget 6verklagande kan det konstateras att han har kallats att
personligen installa sig till forhandlingen. Av kallelsen framgar att hans
Overklagande kan forfalla om han inte kommer till férhandlingen eller om han
instéller sig endast genom ombud. Av 51 kap. 21 § forsta stycket jamférd med
55 kap. 15 § forsta stycket 2 rattegangshbalken foljer att ett 6verklagande i en

situation som den aktuella forfaller, om det inte finns sarskilda skal mot det.

Med hansyn till att bade riksaklagaren och forsvaret angett att det finns
forutsattningar for att prova dverklagandet och da prévningen nu sker i
Hogsta domstolen efter att domstolen meddelat provningstillstand, finns
forutsattningar for att préva aven ACs dverklagande. Overklagandet ska

darmed inte forklaras forfallet.

Skiljaktig mening i frdgan om riksaklagarens och méalsdgandenas

Overklaganden kan prévas

Justitieradet Petter Asp &r skiljaktig och anfor foljande.
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| "Hovrattens kungorelsedelgivning” NJA 2021 s. 960 anger Hogsta
domstolen att den tilltalades personliga narvaro i princip alltid & motiverad i
de fall det ar aktuellt att skérpa ett utdomt fangelsestraff eller att ddma den
som har frikants till ett sadant straff (se p. 17 och 28). | sammanhanget
framhaller domstolen att fortroendet for rattsordningen kan ta skada av att den
tilltalade i sin franvaro doms till en mycket ingripande paféljd (se p. 27 med

hanvisning).

Om den tilltalades franvaro kan ses som ett uttryck for ett frivilligt avstaende
fran ratten att delta vid forhandlingen &r visserligen utrymmet for att
genomfora forhandlingen storre &n om sa inte ar fallet (se p. 29 i ”"Hovréattens

kungorelsedelgivning’), men utrymmet kan inte anses vara obegransat.

For att det i ett fall som detta — dar den tilltalade har frikants i 1&gre ratt och
det i hogre rétt kan bli aktuellt att utdéma ett livstidsstraff — ska finnas
utrymme att genomfora en forhandling i den tilltalades franvaro maste det
kravas alldeles sarskilda omstandigheter. Sadana omstandigheter kan inte
anses foreligga enbart pa den grunden att AC far forutsattas kanna till att malet
handlaggs i Hogsta domstolen och inte har instéllt sig till forhandlingen. Det

foreligger darfor hinder mot huvudférhandling.

Det kan tillaggas att det forhallandet att Hogsta domstolen har en sarskild roll i
rattssystemet — med en i huvudsak prejudikatbildande funktion — gor att
utrymmet for att tillméata lagforingsintresset avgdrande betydelse generellt sett
maste anses vara mindre i Hogsta domstolen an i hovratten. Vikten av att en
ytterligare provning kommer till stand maste — ocksa i fall dar prévnings-
tillstand har beviljats — ses i ljuset av att systemet bygger pa att det normalt

inte finns ndgon majlighet till prévning i mer &n tva instanser.
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