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MA ska ersatta C-FM for rattegangskostnad i Hogsta domstolen med
32 500 kr avseende ombudsarvode, jamte réanta enligt 6 § rantelagen fran

dagen for denna dom.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MA har yrkat att Hogsta domstolen — utan att avrédkning sker i domslutet — ska
ogilla C-FM talan betraffande dennes huvudfordran, savitt avser huvudstolen
om 67 662 kr, och endast forplikta henne att till C-FM betala rénta enligt 6 §
rantelagen pa 30 000 kr fran den 7 augusti 2018, pa 4 250 kr fran den

24 februari 2019, och pa 33 412 kr fran den 1 mars 2019 allt till och med den
7 mars 2019.

C-FM har motsatt sig att hovrattens dom andras.

Parterna har yrkat erséttning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
DOMSKAL

Bakgrund

1. C-FM och MA var tidigare gifta. C-FM yrkade vid tingsratten att MA
till honom skulle forpliktas att betala 67 662 kr med ranta. Fordran avsag MAs
andel av det arvode till en bodelningsforrattare som C-FM hade betalat

(bodelningskostnaden).

2. | en inlaga till tingsrétten den 7 mars 2019 anférde MA att hon bestred
karomalet eftersom hon hade en motfordran pa C-FM som grundades pa att
hon betalat rantor pa parternas gemensamma bostadslan (Ianekostnaden).
Motfordran uppgick till 67 807 kr och hon anfdrde att beloppet 6versteg
fordran for bodelningskostnaden och att hon darfor kvittningsvis gjorde
gallande en motfordran upp till 67 662 kr. C-FM fick del av handlingen den
8 mars 2019.
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3. C-FM vitsordade att MA har en fordran pa honom pa angivet belopp,
men anforde att han har en egen motkvittningsgill fordran avseende erséttning
for att MA nyttjat hans andel av parternas gemensamt dgda bostad under

samma period som rantebetalningarna avser (nyttjanderattsersattningen).

4. MA motsatte sig att C-FM skulle fa kvitta nyttjanderattsersattningen
mot lanekostnaden.

5. Tingsratten konstaterade att fordran for bodelningskostnaden var
otvistig och fann att MAs fordran for lanekostnaden skulle kvittas mot C-FMs
fordran for nyttjanderattsersattningen. Tingsratten forpliktade MA att till
C-FM betala 67 662 kr med viss ranta.

6. Hovratten har ansett att MA haft rétt att vélja att hennes fordran for
lanekostnaden skulle kvittas mot C-FMs fordran for bodelningskostnaden och
har utformat domslutet i enlighet med det. Enligt hovratten har det da saknats

skal att prova om C-FMs fordran for nyttjanderéttsersattningen var styrkt.

7. Hovrétten har vidare konstaterat att C-FMs fordran for bodelnings-
kostnaden inklusive per avrakningsdagen upplupen ranta éversteg MAs
fordran for lanekostnaden. Enligt hovréatten ska i en sadan situation avrakning
forst ske mot den upplupna réntan, darefter mot kapitalbeloppet, och

svaranden ska forpliktas att betala vad som aterstar jamte ranta.

8. Enligt hovréttens domslut ska MA betala mellanskillnaden mellan

C-FMs fordran for bodelningskostnaden inklusive upplupen ranta och MAs
fordran for lanekostnaden, samt ranta pa mellanskillnaden fran avrakningsdagen.
Hovratten har i domslutet inte angett vilket belopp som MA ska betala, utan har

I stallet redovisat hur beloppet ska berdknas.

9. MA har i Hogsta domstolen vidhallit att hon i tingsratten gjort en

kvittningsinvandning med innebdrden att hon avgett en kvittningsforklaring
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vilket medfor att huvudfordran darmed infriats. Kéaromalet ska enligt hennes
installning ogillas och ranta pa huvudfordran ska I6pa endast till datumet for

kvittningsforklaringen.

Vad malet galler

10.  Malet ror hur avrakning av en motfordran ska goras.
Rattsliga utgangspunkter

11.  Kuvittning innebdr att en galdenar fullgor sin forpliktelse genom att
avsta fran en fordran som han eller hon har mot borgenéaren. Om nagon av de
motstaende fordringarna I6per med ranta kan det behéva klargéras per vilken

dag som avrakningen ska ske, for att den upplupna réntan ska kunna beréknas.

12. 1 enrattegang kan fragor om kvittning komma upp pa flera satt. Till
exempel kan svaranden goéra géllande att betalning har skett genom att en
kvittningsforklaring lamnats till kdranden (borgenaren) fore eller under
rattegangen. | sadana fall ska avrakningen géras per den dag nar forklaringen
kom fram till borgenéren (se t.ex. Stefan Lindskog, Kvittning, 3 uppl. 2014,
s. 597 och 727 samt Knut Rodhe, Obligationsratt, 1956, s. 71). Om svaranden
i rattegangen framstéaller en invandning om kvittning ska avrakningen goras
per den dag invandningen kom fram till domstolen (se ”Faxes forliknings-
avtal” NJA 1972 s. 439).

13.  For det fall motfordran &r mindre an huvudfordran inklusive upplupen
rénta ska motfordran forst avraknas mot den upplupna rantan och darefter mot
kapitalbeloppet. Géldendren kan inte ensidigt bestdmma att avrakningen i forsta
hand ska goras mot kapitalbeloppet. Pa det som efter avrakningen aterstar av
kapitalbeloppet ska ranta betalas fran avrakningsdagen. (Jfr 9 kap. 5 §
handelshalken och t.ex. Johnny Herre i Festskrift till Torgny Hastad, 2010,

s. 258 ff.)
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Beddmningen i detta fall

14.  Avrakningen ska goras per den dag nar MAs begdran om kvittning kom
fram till tingsratten, dvs. den 7 mars 2019. Eftersom C-FMs fordran for
bodelningskostnaden inklusive upplupen ranta pa avrakningsdagen dversteg
MAs fordran for lanekostnaden, ska hennes motfordran i forsta hand avraknas
— kvittas — mot den upplupna réntan (se p. 13). Det aterstaende beloppet att
betala utgors darfor av kapitalbelopp pa vilket ranta ska betalas fran

avrakningsdagen.

15.  MA ska alltsa betala det belopp som aterstar efter att hennes motfordran
kvittats mot huvudfordran. Pa beloppet ska ranta betalas fran och med den

8 mars 2019. Detta ar ocksa inneb6rden av hovrattens domslut.
16. Hovrattens domslut ska darfor faststéllas.

17.  Vid denna utgang &r MA skyldig att ersatta C-FM for hans rattegangs-

kostnad i Hogsta domstolen. Yrkat belopp far anses skéligt.

| avgorandet har deltagit justitieraden Agneta Backlund, Dag Mattsson, Malin
Bonthron, Johan Danelius och Jonas Malmberg (referent)
Foredragande har varit justitiesekreteraren Elisabeth von Salomé



