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DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovrattens dom pa sa sétt att pafoljden bestams till

villkorlig dom och 200 dagshoter pa 50 kr.

MB ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av EB i HOogsta
domstolen med 23 922 kr, varav 19 138 kr avser arbete och 4 784 kr

mervérdesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

EB har yrkat att Hogsta domstolen ska lindra paféljden.
Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom dndras.
DOMSKAL

Bakgrund

1. Tingsratten och hovratten har domt EB for ett fall av nérings-
penningtvétt, grovt brott, och ett fall av medhjalp till Overtradelse av

néringsforbud.

2. Naringspenningtvatten avsag att EB under aren 2017-2020 pa sina
privata bankkonton tagit emot drygt 3 miljoner kronor. Medlen sattes in av
hennes davarande make och kom fran den skrothandel som han bedrev utan
att bokfora intakter och delvis under tid nar han hade naringsforbud. Det var
fraga om narmare 400 insattningar. Det hogsta beloppet var 200 000 kr och
de lagsta beloppen lag under 1 000 kr. EB anvénde pengarna for
konsumtion samt till bl.a. betalningar och ¢verforingar till privatpersoner

och foretag.
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3. Tingsratten bestamde paféljden till villkorlig dom och 240 timmar

samhdllstjanst. Alternativstraffet angavs till tio manaders fangelse.
4. Hovratten har domt EB till fangelse i ett ar och sex manader.

5. EB har i Hogsta domstolen gjort gallande att paféljden bor lindras av
héansyn till hennes barn. Hon har &ven anfort att hon varit i en nodliknande
situation, att det gatt lang tid efter garningen och att hon lamnat uppgifter
som haft vésentlig betydelse for utredningen av annans brott. Vidare har
hon framhallit att hon bor domas for flera fall av naringspenningtvétt av
normalgraden i stallet for ett fall av naringspenningtvatt, grovt brott, och att
atalet for de fyra forsta fallen av naringspenningtvatt darfor ska ogillas pa

grund av preskription.
Vad malet galler

6. Malet i Hogsta domstolen galler dels hur straffvardet bér bestammas
vid naringspenningtvatt, dels hur hénsyn bor tas till barnets basta nar

pafoljden for en foralder bestams.
Straffvardebedémningen vid naringspenningtvatt

7. Straff ska, med beaktande av intresset av en enhetlig rattstillampning,
bestdmmas inom ramen for den tillampliga straffskalan efter brottets eller
den samlade brottslighetens straffvarde. Vid bedémningen av straffvardet
ska bl.a. beaktas den skada, krankning eller fara som garningen inneburit. (Se
29 kap. 1 § brottsbalken.)

8. Straffskalan for naringspenningtvatt ar densamma som for
penningtvattsbrott. Straffet for brott av normalgraden ar fangelse i hogst tva
ar. Om brottet ar grovt doms till fangelse i lagst sex manader och hogst sex
ar. (Se 3, 5 och 7 88 lagen, 2014:307, om straff for penningtvattsbrott.)
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9. Lagstiftningen ar avsedd att motverka atgarder som syftar till att
délja att pengar eller annan egendom harror fran brott eller brottslig
verksamhet eller som framjar mojligheterna for nagon att tillgodogora sig
egendomen eller dess vérde. Den skada och fara som penningtvattsatgarder
medf6r ar framst att de hindrar ekonomisk upprattelse for den skadelidande
och forsvarar eller omajliggor for de brottshekdmpande myndigheterna att
komma 4t brottsutbytet. Atgarderna kan ocksé bidra till att brottsutbyte fors
in i och cirkulerar i de finansiella systemen. (Jfr prop. 2013/14:121 s. 49.)

10.  Penningtvéttsbrott kan utforas pa olika satt och det kan forekomma
forbrott av varierande slag. Fragan om vilka 6vervaganden som gor sig
gallande vid straffvardebedomningen kan darfor inte besvaras generellt (se
t.ex. "Mottagarkontona” NJA 2020 s. 344 p. 23).

11.  En faktor som beaktas ar vardet av den egendom som atgarden avser.
Nar det galler penningtvattsbrott som héanger samman med férmdgenhets-
brott har Hogsta domstolen i fraga om vérdet anlagt samma synsétt som
tillampas vid haleribrott, vilka har samma straffskalor som penningtvétts-
brott. Till exempel har straffvardet med hénsyn enbart till det belopp
forbrottet avser ansetts motsvara fangelse i sex manader nar vérdet uppgar
till fem basbelopp. Det har samtidigt understrukits att ett pa sa satt bedomt
straffvérde inte ar ensamt avgorande. Det ska goras en nyanserad
beddmning av omstandigheterna i det enskilda fallet, varvid andra faktorer
an det varde som garningen avser ska beaktas, sasom karaktéren pa
penningtvattsatgarderna och den roll som en person har intagit vid
penningtvitten. (Se bl.a. ”Penningtvittshjalpen [-11I” NJA 2018 s. 1010,
“Tavelbedrigeriet” NJA 2019 s. 305 och ”Mottagarkontona”.)

12.  Naringspenningtvatt anses som en lika allvarlig gérning som
penningtvattsbrott och de hallpunkter som har utvecklats for bedémningen

av straffvardet hos penningtvattsbrott bor darfor som utgangspunkt
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anvéndas dven for niaringspenningtvitt (jfr "Naringspenningtvétten 1

Dackom Bygg” NJA 2022 s. 42 p. 24).

13.  En skillnad mellan brotten &r emellertid att aklagaren vid
naringspenningtvatt inte, sasom vid penningtvattsbrott, behdver styrka att
egendomen harror fran brott eller brottslig verksamhet. Det ar for
straffansvar tillrackligt att medverka till en garning som skaligen kan antas
ha vidtagits i penningtvéttsyfte. Den straffbara garningen bestar i ett
klandervart risktagande fran garningsmannens sida och den ar straffbar
aven om det senare skulle visa sig att egendomen inte harrorde fran brott
eller brottslig verksamhet. (Se ”Néaringspenningtvitten i Dackom Bygg”

p. 16 och prop. 2013/14:121s. 60 f.)

14. Mot denna bakgrund kan straffvardet av en naringspenningtvétt inte
pa samma sétt som vid penningtvattsbrott kopplas till straffvéardet hos
formdgenhetsbrott. Vid bedomningen av straffvardet av naringspenningtvatt
bor i hogre grad laggas vikt vid karaktéaren av det risktagande som
garningen har innefattat. Aven den roll som géarningsmannen har intagit vid
naringspenningtvatten har betydelse. Eftersom det inte finns nagot krav pa
att egendomen i realiteten har ett brottsligt ursprung, kan daremot den

konkreta fara eller skada som garningen inneburit mera sallan faststéllas.
Paféljdsbestamning och principen om barnets basta
Allmant om pafoljdsbestamning och billighetsskal

15.  Enligt 29 kap. 5 8! brottshalken ska ratten vid straffmatning, utover

straffvérdet, i skéalig omfattning beakta vissa uppraknade slag av

! Lydelsen fore den 1 juli 2022 &r tillamplig i malet (SFS 2015:78). Bestammelsen har for tiden
darefter &ndrats genom SFS 2022:792 och SFS 2022:1016. Andringarna saknar betydelse for de
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omstandigheter, s.k. billighetsskal. Upprékningen i paragrafen avslutas med
punkten 8 dar det anges att ratten kan beakta om nagon annan omstandighet
pakallar att den tilltalade far ett lagre straff an brottets straffvarde
motiverar. Punkten innefattar s.k. tredjemansskal, dvs. hansyn till att nagon
annan an garningsmannen, t.ex. hans eller hennes barn, drabbas pa ett helt

oproportionerligt och orimligt satt (se prop. 1987/88:120 s. 96).

16.  Billighetsskalen kan beaktas saval vid straffmatningen som vid

pafoljdsvalet (se 29 kap. 5 § och 30 kap. 4 § forsta stycket).

17.  Vid val av paféljd ska ratten enligt 30 kap. 4 § fasta sarskilt avseende
vid omstandigheter som talar for en lindrigare paféljd an fangelse. Som skal
for fangelse far ratten beakta brottslighetens straffvéarde och art samt om

den tilltalade tidigare gjort sig skyldig till brott.

18.  Om brottsligheten har ett straffvarde som motsvarar eller overstiger
ett ars fangelse, anses det innebara en presumtion for att fangelse ska véljas
som pafoljd. Om straffvardet ar sa hogt men ett fangelsestraff, ifall fangelse
hade valts som pafoljd, hade bestamts till kortare tid &n ett ar, blir den
tankta kortare strafflangden — det s.k. straffmatningsvérdet — avgorande for
om det rader en presumtion for fangelse med hansyn till straffvardet. Detta
galler i allmanhet ocksa om det &r billighetsskal som motiverar
straffsdnkningen (se t.ex. ”Den positiva utvecklingen” NJA 2023 s. 1118

p. 9. och "Kontraktsvard och frihetsberdvande” Hogsta domstolens dom
den 20 maj 2024 i mal B 8385-23 p. 10). Vissa billighetsskal anses dock

framst ha betydelse vid straffmatningen medan andra framst har betydelse

fragor som ska prévas i malet men innebar att de uppraknade punkterna delvis fatt en ny placering.
Hénvisning gors fortsattningsvis till den nuvarande lydelsen.
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for pafoljdsvalet (se t.ex. ”Skartorsdagsdomen” NJA 2008 s. 359 och ”Den
livshotande sjukdomen” NJA 2021 s. 687 p. 15.)

Hansynen till barn vid paféljdsbestamningen

19.  Nar paféljden for en foralder ska bestammas kan straffets negativa
konsekvenser for hans eller hennes barn utgora billighetsskal enligt

29 kap. 5 § forsta stycket 8 och darmed paverka pafoljdsvalet med stod av
30 kap. 4 § brottsbalken. Lagstiftningen ska i detta avseende tillampas i
ljuset av Barnkonventionen, som galler som svensk lag. Det forhallandet att
konventionen galler som lag har konkretiserat och i viss grad forstarkt
betydelsen av ett barns intressen i sammanhanget. Barnets basta ar ett
rattsligt skyddat intresse som ska beaktas (jfr ”Barnets bostad” NJA 2021

s. 1065).

20.  Principen om barnets basta finns i artikel 3 i konventionen. Enligt

denna grundlaggande bestammelse ska det vid alla atgarder som ror barn i
forsta hand beaktas vad som beddms vara barnets basta. Bestdmmelsen ar
tillamplig ocksa pa atgarder som vidtas av domstol. | bestammelsen ligger
att barnets bista ska bli utrett, bedomt och beaktat (se t.ex. ’Patronen och

bilen” NJA 2020 s. 761 p. 22 och ”Barnens bostad” p. 11).

21.  Omen foralder som svarar for ett barns omvardnad doms till
fangelse, ar detta en atgard som ror barnet pa ett sadant satt att artikeln blir

tillamplig.

22.  Kiravet att barnets basta ska bli utrett innebdr primart att det ska
finnas beslutsprocesser som gor att de konsekvenser som en atgard far for
barnet ska bli belysta i samband med att beslut om atgarden ska fattas. Vid

det straffrattsliga forfarandet ska saval domstolen som aklagaren, den
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tilltalade och forsvararen verka for att omstandigheter som har betydelse for
pafoljdshestamningen blir tillrackligt utredda. Pa samma satt som nar det
galler andra personliga forhallanden ligger det i praktiken narmast pa den
tilltalade och forsvararen att lagga fram uppgifter om vilka konsekvenser ett
eventuellt fangelsestraff skulle fa for den tilltalades barn. Det kan finnas
anledning for rétten att genom materiell processledning uppmarksamma

parterna pa det forhallandet.

23.  Det ankommer pa domstolen att bedéma pa vilket sétt och i vilken
grad som det kan antas paverka det aktuella barnets basta om en foralder
doms till ett fangelsestraff. Vid den beddmningen &r barnets intresse att
bevara hem- eller familjemiljon och uppréatthalla néra relationer en central
faktor. Darvid bor beaktas att bl.a. socialtjansten och Kriminalvarden har ett

ansvar for att begransa de negativa konsekvenser som straffet far for barnet.

24.  Att barnets bista ska beaktas 1 forsta hand” innebar inte att barnets
bésta alltid ska vara utslagsgivande. Barnets bésta ska balanseras gentemot
andra intressen och réttigheter (se t.ex. ”Barnens bostad” p. 12). Att
uttrycket 71 forsta hand” har valts 1 konventionen kan dterspegla det
forhallandet att barns intressen tenderar att forbises om man inte satter

ljuset pa dem.

25.  Nar fraga uppkommer om att doma en foralder till fangelse ska
barnets basta stallas mot det allmanna intresset av att lagfora begangna brott
och att verkstalla utddmda straff, liksom mot intresset av en enhetlig
rattstillampning. Konventionen ger inte nagon ledning for hur dessa

intressen narmare bor védgas mot varandra.
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26.  En forutsattning for att hansyn till barnet ska paverka paféljden for
en foralder ar att straffet kan antas medféra mer patagliga negativa
konsekvenser for barnet. Att ett barn kan tankas motas av negativa sociala
reaktioner, t.ex. ogillande fran omgivningen, pa grund av att en foralder
doms for brott ar knappast tillrackligt. Det &r frdmst nar en foralder, som
ensam ansvarar for omvardnaden, riskerar att domas till fangelse som
hansynen till den tilltalades barn kan fa genomslag vid pafoljds-
bestamningen (jfr "Mamman och pafoljden” NJA 1989 s. 564, "Bedrigeriet
mot Fiskars” NJA 1989 s. 810 och “Kassorens forskingring” NJA 1997

s. 781; jfr 4ven ”Patronen och bilen”). I réttsfallet Fentanylstolden”

NJA 2023 s. 9, dér barnen bodde tillsammans med bada foraldrarna, ansags
hansyn till barnets béasta inte vara ett tillrackligt starkt skal for att paverka

pafoljdsbestamningen.
Beddmningen i detta fall

27.  Malet &r inte 6verklagat i skuldfragan. Hovréattens bedomning att det
ar fraga om ett och inte flera fall av naringspenningtvatt far godtas.
Brottstiden stracker sig 6ver flera ar och omfattar ssmmanlagt ett betydande

belopp. Brottet bor darfor rubriceras som grovt.

28.  Vid beddmningen av straffvardet bor beaktas att de belopp som EB
mottagit har 6verforts fran konton som disponerades av hennes make.
Enligt atalet har EB visserligen tagit ut en mindre del av medlen i kontanter
och aterlamnat till sin make. I 6vrigt ar det dock inte utrett att hon har
medverkat i nagra mer kvalificerade atgarder for att dolja medlens
ursprung. Det har visserligen handlat om betydande belopp, men

egendomens vérde bor inte tillmatas samma betydelse har som vid
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penningtvattsbrott (jfr p. 14). En samlad beddmning av EBs brottslighet
leder till slutsatsen att straffvardet ska anses motsvara fangelse i ett ar. Det
EB har anfort om att hon varit i en nddliknande situation &r inte tillrackligt

for att paverka straffvardet.

29.  Vad EB har gjort gallande om att det gatt lang tid efter garningen och
att hon lamnat uppgifter som var av vésentlig betydelse for utredningen av
annans brott utgor inte skal att satta straffméatningsvardet lagre an
brottslighetens straffvarde. | detta fall bor hansynen till hennes barn beaktas

endast vid pafoljdsvalet.

30.  Straffméatningsvardet talar for att EB ska domas till fangelse. Varken

brottets art eller tidigare brottslighet talar for fangelse.

31. | Hogsta domstolen har, bl.a. genom yttrande fran en barn- och
ungdomspsykiatrisk klinik, féljande framkommit. EB och hennes tidigare
make har en son som nu ar sex ar. Deras relation praglades av vald och hot
mot EB och sonen. De har flyttat fran pappan och lever nu pa annan ort
med skyddade personuppgifter till foljd av valdsutsatthet. Enligt
domstolsbeslut har EB ensam vardnad. Pappan har inget umgange. Hon och
sonen genomgar bada behandling for besvar till foljd av trauman. Han
uppvisar symptom som &r vanliga hos barn som blivit utsatta for vald.
Symptomen uppfyller kriterierna for posttraumatiskt stressyndrom.
Mamman &r hans primara anknytnings- och omvardnadsperson. Om han
skulle skiljas fran henne skulle han utséattas for ett ytterligare trauma vilket
riskerar att ateruppvécka tidigare trauman. Om mamman doms till fangelse
skulle ocksa den pagaende behandlingen, som férutsatter att mamman ar
delaktig, inte kunna fortsatta, vilket skulle riskera sonens halsa och

utveckling.
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32.  Det finns, mot bakgrund av vad som framkommit, anledning att anta
att sonen skulle drabbas oproportionerligt och orimligt hart om EB déms till
fangelse och han darmed skulle behdva separeras fran henne. Ett
fangelsestraff skulle darmed vara klart oférenligt med barnets bésta.
Sammantaget &r omstandigheterna sadana att det &ven med beaktande av
straffmatningsvardet finns utrymme for att bestamma pafoljden till

villkorlig dom. Den villkorliga domen ska férenas med dagsbéter.

| avgorandet har deltagit justitierdden Dag Mattsson, Eric M. Runesson,
Jonas Malmberg (referent), Christine Lager och Anders Perklev
Foredragande har varit justitiesekreteraren Oscar Lindberg



