Sida 1 (18)

HOGSTA DOMSTOLENS
BESLUT

Mal nr
meddelat i Stockholm den 25 oktober 2024 O 2595-24

PART

Klagande
NHZ

Ombud: Advokat BH

SAKEN

Uteslutning ur Sveriges advokatsamfund

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sveriges advokatsamfunds disciplinndmnds beslut 2024-03-06 i
arende AR-2024/0813

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar éverklagandet.

,‘E" Bestksadress Oppettider Postadress E-post

§ Riddarhustorget 8 mandag—fredag Hogsta domstolen hogsta.domstolen@dom.se
o= 08:45-12:00 Box 2066

x  Telefon 13:15-15:00 103 12 Stockholm Webbplats

a 08-561 666 00 www.hogstadomstolen.se



Dok.1d 300791

Sida 2 (18)

HOGSTA DOMSTOLEN BESLUT 0 2595-24

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

NHZ har yrkat att Hogsta domstolen ska upphdva Sveriges advokatsamfunds

disciplinndmnds beslut om uteslutning.

Disciplinndmnden har motsatt sig att beslutet &ndras. Namnden har, for det
fall Hogsta domstolen skulle finna att omstandigheterna ar sadana att de ska
leda till annan pafoljd an uteslutning, yrkat att NHZ ska tilldelas en varning

férenad med en straffavgift om 50 000 kr.

NHZ har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
SKAL

Bakgrund

Allméant

1. NHZ antogs som ledamot av Advokatsamfundet i juni 2021.

2. Det 6verklagade beslutet avser tva disciplinarenden avseende
henne som har tagits upp av Advokatsamfundets disciplinndmnd efter

anmalningar fran aklagare respektive fran Kriminalvarden.

3. Aklagarnas anmalan behandlar anmarkningar som huvudsakligen

ror NHZs kontakter med en klient (M) nér han var frihetsberévad och med
M:s hustru. M har enligt domar mot honom en ledande roll i ett kriminellt
natverk och har domts till mangariga fangelsestraff. Anmarkningarna ror
tidsperioden 2021-2023. NHZ var under denna period forordnad som
offentlig forsvarare for M i ett mal som avsag valdsamt upplopp. Hennes
advokatkollega (B) var forordnad som offentlig forsvarare for M i flera mal,
bland annat i ett mal avseende mord. NHZ hade fatt substitutionsfullmakt

fran B i flera av de mal dar denne var offentlig forsvarare for M.
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4.

Anmalan fran Kriminalvarden ror registreringar av otillatna atgarder,

via ett system for natdetektion, vid telefonsamtal med en person som var

intagen i fangelse. Personen har under perioden 13 mars 2023-19 april
2023 haft ett telefontillstand enligt 7 kap. 4 § fangelselagen (2010:610)

avseende NHZ. Kriminalvarden har ocksa uppgett att den intagne under

denna tidsperiod forsokt ringa NHZ ett mycket stort antal ganger.

Aklagarnas anmalan

5.

6.

| anmalan fran dklagarna framfors anméarkningar om att NHZ

i strid mot restriktioner skulle ha vidarebefordrat utomstaendes brev i

advokatpost till klienten M och latit andra tala med M i telefon,

haft osedvanligt omfattande kontakter med M nér denne varit

foremal for restriktioner, och omfattande kontakter med M:s hustru,

haft principalansvar for en bitrddande jurist (NS) som med stdd av en
substitutionsfullmakt frdn NHZ haft omfattande kontakter med M,

tagit ett uppdrag som offentlig forsvarare for M:s hustru i ett mal om

mened med koppling till malet dar M var atalad for mord, samt

lamnat bitréde till M:s hustru i ett beslagséarende med koppling till
M.

Anmaéalarna har bifogat besokslistor, telefonlistor och daganteckningar

fran Kriminalvarden till stod for anméarkningarna om omfattande kontakter

mellan M och NHZ samt mellan M och den bitrddande juristen NS.

Telefonsamtalen har ofta varit mycket langa och har aven agt rum under
kvallstid.
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7. Nar det géller principalansvaret har anmélarna uppgett att haktet den
20 september 2021 mottog en substitutionsfullmakt for NS, undertecknad
av NHZ. Den avsag malet om valdsamt upplopp. NS hade tidigare haft
substitutionsfullmakter fran B avseende M. Efter det att haktet kontaktat B
om omfattande kontakter mellan NS och M aterkallade han vid tva tillfallen

fullmakten for henne, senaste gangen den 15 september 2021.

8. Under den férundersokning som avsag mord uppstod misstankar om
att M hade mojlighet att kommunicera med omvarlden trots att han hade
restriktioner. Sedan atal vackts mot M dok ett vittne upp som gav honom
alibi. Vissa uppgifter ledde till att en férundersokning om stampling till
grov mened inleddes mot M:s hustru. NHZ férordnades som offentlig
forsvarare for henne. Hon avtradde dock uppdraget pa grund av

intressekonflikt.

9. Under utredningen patraffades textmeddelanden mellan NHZ och
M:s hustru. Innehallet i dessa meddelanden visar enligt anmalarna bland
annat att NHZ i januari 2022 arbetade med ett 6verklagande som avsag en
dom i ett mal om grovt vapenbrott dar en advokat pa en annan byra var
offentlig forsvarare for M (med bitrade av NS), att NHZ och M:s hustru
haft en néra relation och tréffats vid ett antal tillfallen, och att M och NHZs
man kanner varandra. Av meddelandena framgar att M:s hustru skriver att
NHZ latit NS prata med M och att hon latit honom prata med andra, trots

fullstandiga restriktioner.

10.  Av meddelandena framgar ocksa att NHZ i april 2022 gav M:s
hustru viss radgivning avseende en mobiltelefon som tagits i beslag fran M
i mordmalet och att hon i samband med att M:s hustru meddelat henne att

beslaget kvarstod, svarat ”’vi overklagar”.
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Kriminalvardens anmalan

11. I Kriminalvardens anmaélan riktades anmarkningar mot NHZ
avseende medverkan till otillaten kommunikation alternativt underlatenhet

att meddela Kriminalvarden om otillaten kommunikation enligt foljande.

12.  Under perioden 13 mars 2023-19 april 2023 (37 dagar) hade en
intagen (av Kriminalvarden kallad klient 1) haft ett godkéant telefontillstand
enligt 7 kap. 4 8 fangelselagen till NHZ. Klient 1 forsokte ringa NHZ

92 ganger under denna period och hon svarade 37 ganger. Med undantag

for fyra tillfallen har samtalen &gt rum efter klockan 18.00.

13. I dessa samtal har enligt Kriminalvarden utslag av s.k. natdetektion
registrerats vid flera tillfallen. Registrering sker ndr mottagaren av samtalet
forsoker anvanda telefonitjanster sasom vidarekoppling av samtal eller
uppkoppling i trepartssamtal. Registreringarna ledde till att klient 1
varnades av Kriminalvarden den 23 mars 2023. Den 14 april 2023 skedde
pa nytt en registrering i samtal mellan klient 1 och NHZ. Kriminalvarden
aterkallade telefontillstandet den 20 april 2023.

14.  Vidarekoppling och liknande atgarder ar inte tillatna eftersom en
intagen da kan halla kontakt med personer som har bedémts olampliga eller

som kan innebéra en sékerhetsrisk.
Disciplinndmndens beslut
Restriktioner

15.  Disciplinndmnden har inte funnit det visat att NHZ medverkat till

restriktionsbrott avseende brev eller telefonsamtal.
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Substitution och oberoende

16.  Namnden har konstaterat att verksamheten vid den advokatbyra dar
NHZ arbetade fram till februari 2022 byggde pa omfattande substitution till
bitradande jurister och unga advokater och att det géllde aven i mal som
rorde mycket allvarlig brottslighet. Enligt ndamnden framstar omfattningen
av de kontakter som forekommit mellan M & ena sidan och B, NHZ samt
den bitradande juristen NS & den andra som synnerligen omfattande och
vida Overstigande vad som normalt kan ha f6ljt av de uppdrag som var

aktuella.

17.  Nar det galler NHZ noterar ndmnden att hon inte ndrmare har
utvecklat eller fortydligat de invandningar hon gjort om att de anmalda
telefonsamtalen kan ha avsett andra klienter &n M. Namnden har ansett det

utrett att i vart fall den helt dominerande delen av samtalen har avsett M.

18.  Enligt namnden visar utredningen att det inte har varit fraga om
nagon enstaka handelse utan om ett arbetssatt dar det framstar som att
klienten helt har dikterat kontakterna. Utredningen visar ocksa mycket
omfattande kontakter mellan NHZ och M:s hustru. Dessa kontakter har
enligt namnden rort saval personliga relationsfragor som ett 6verklagande i
ett mal dar M foretraddes av en advokat pa en annan byra. MHZs
invandning om att hon inte alls arbetat med ett 6éverklagande framstod

enligt namnden som mérklig.

19.  Enligt ndmndens beddmning har de mycket omfattande kontakter
som NHZ har haft med M och med hans hustru fatt till f6ljd att hon hamnat
i ett beroendeférhallande till bade M och hans hustru. Hon har darmed inte
intagit den fria och oberoende stéallning med integritet gentemot M som
kravs for att fullgora uppdraget som hans forsvarare i upploppsmalet eller
vid de kontakter hon haft i andra mal med stod av en substitutionsfullmakt.

Harigenom har NHZ enligt ndmnden allvarligt brutit mot god advokatsed.
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Antagande av uppdrag trots intressekonflikt

20.  Nér det galler forsvararuppdraget for M:s hustru har ndmnden anfort
att NHZ, nar fragan uppkom i slutet av november 2022, var mycket val
bekant med M:s hustru och att allt talar for att &ven misstanken om mened
var val kand for henne mot bakgrund av de mycket omfattande kontakterna
mellan dem. Enligt namnden maste det ha statt fullkomligt klart att NHZ
till foljd av intressekonflikt inte kunde anta ett uppdrag som offentlig
forsvarare for M:s hustru. Genom att anda gora det har hon allvarligt brutit

mot god advokatsed.

21. | frdgan om radgivning till M:s hustru om havning av det beslag av
en telefon som skett i mordmalet anforde namnden att NHZ inte har kunnat
anta uppdrag for M:s hustru pa grund av dels sitt uppdrag som offentlig
forsvarare for M i upploppsmalet, dels sina omfattande kontakter med M
med stod av substitutionsfullmakter fran B, dels d& M i andra mal rérande
grov brottslighet foretratts av B. Genom att dnda gora det har hon brutit mot

god advokatsed.
Brist i tillsyn

22.  Enligt ndmnden finns det inte nagra hinder mot att infér en ledighet
stélla ut en substitutionsfullmakt till en annan advokat eller till en
bitrddande jurist, om behorighet foreligger. En advokat ansvarar emellertid
nar en bitradande jurist agerar i advokatens arende och har da en plikt att

dvervaka dennes arbete.

23.  Namnden har pekat pa att B hade aterkallat sin fullmakt for den
bitradande juristen NS, vilket NHZ maste ha varit medveten om med tanke pa
den kollegiala relation och vénskapsrelation som fanns mellan henne och NS.

Genom att lamna en substitutionsfullmakt, och pa sa satt mojliggora for NS att
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— pa egen hand utan 6vervakning och direktiv — ha kontakt med M, har NHZ
som principal for NS i upploppsmalet brustit i sin dvervakningsplikt. Hon har

darmed brutit mot god advokatsed.
Nétdetektionen

24.  Namnden har anfort att det av Kriminalvardens uppgifter framgar att
systemet for natdetektion har mycket hog tillforlitlighet och att det krévs en
aktiv handling fran mottagaren av ett samtal, i detta fall NHZ, for att en
registrering ska ske. Enligt ndmnden har det fér NHZ uppkommit en
situation som uppenbarligen kraver en forklaring. Hon har pekat pa olika
alternativa tdnkbara orsaker till att systemet gett utslag men har inte kunnat
koppla dessa till nagot av de specifika fall som anmalan omfattar. Utifran
detta kan vad NHZ framfort om andra tdnkbara orsaker for registreringarna
an vidarekoppling eller uppkoppling av trepartssamtal inte anses ha
vederlagt Kriminalvardens uppgift att registreringar till foljd av
manipulation hos NHZ har forekommit vid fyra tillfallen. Genom att

medverka till detta har NHZ allvarligt brutit mot god advokatsed.
Disciplinndmndens sammanfattande slutsatser

25.  Namnden har funnit att NHZ har brustit genom att ha asidosatt sitt
eget oberoende mot saval klienten M som dennes hustru, ha antagit tva
uppdrag for M:s hustru trots intressekonflikt och genom att inte ha
Overvakat den bitrddande juristen NS nér hon agerat med stod av
substitutionsfullmakt, vilket bidragit till att &ven NS asidosatt sitt oberoende
i forhallande till M. Tva av dessa Overtradelser har bedomts som allvarliga
brott mot god advokatsed (se p. 19 och 20).

26.  NHZ har enligt namnden ocksa allvarligt brutit mot god advokatsed
genom att medverka till vidarekoppling eller uppkoppling av trepartssamtal
(se p. 24).
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27.  Namnden har ansett det forsvarande att NHZ sa snart efter att hon
inlett sin advokatverksamhet gjort sig skyldig till allvarliga brott mot god

advokatsed.

28.  Vid bedémningen av om omstandigheterna sammantagna skulle
bedomas som synnerligen forsvarande har namnden anfort att de helt
grundlaggande skyldigheter som avilar den som vill vara advokat bor vagas
in samt att en fri, sjalvstandig och oberoende advokatkar &r en viktig del av
rattssamhallet och en forutsattning for att enskildas fri- och rattigheter ska
kunna tillvaratas. Vidare har ndamnden anfort att en advokat har en séarskild
stallning och ett sérskilt ansvar och maste utva sin verksamhet pa ett satt
som framjar det goda rattssamhallet och — inte minst — pa ett sadant satt att
fortroendet for advokatkaren uppratthalls. Viktiga hornpelare i detta &r
oberoende och integritet. En advokat som i sin verksamhet inte lever upp
till sitt sérskilda ansvar i dessa h&dnseenden riskerar att dventyra den fria,

sjalvstandiga och oberoende advokatkaren.

29.  Vad som framkommit har enligt némnden tydligt visat att NHZ inte
har levt upp till detta sarskilda ansvar; det galler sérskilt hennes oberoende.
Namnden har ocksa beaktat den allvarliga brottslighet som M under den

period han varit NHZs klient sammantaget misstankts och domts for.
Disciplinnamndens beslut om paféljd

30.  Namnden har vid en samlad bedémning funnit att omstandigheterna
ar synnerligen forsvarande och att NHZ omedelbart ska uteslutas ur

samfundet.
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Malet i Hogsta domstolen
NHZs uppgifter

31.  NHZ har anfort att disciplinndmndens beslut att utesluta henne ur
Advokatsamfundet ar alltfor strangt. Namnden har dessutom grundat sitt

beslut pa omstandigheter som inte &r bevisade.

32.  Nar det galler antalet telefonkontakter och fragan om oberoende i
forhallande till M har NHZ framhallit att hon har haft flera uppdrag av olika
karaktar. UtOver uppdraget som offentlig forsvarare och substitutions-
uppdragen fran B har hon haft ett privat uppdrag for M rérande fragor om
ratten till en rattvis rattegang och om bevisvardering i mal som fatt

foljdverkningar for andra mal.

33.  De kontakter som framgar av den telefonlista som rér samtal till
henne kan ha innefattat samtal fran andra klienter. Hon hade totalt fem
klienter pa samma hakte som M under den aktuella perioden. Omfattningen
av kontakterna, som har skett under en langre tid, ar inte mer omfattande &n
vad som kan anses normalt. Omfattningen av kontakterna med en klient &ar
inte heller avgorande fér om en advokat brister i oberoende. Innehallet i

kontakterna har storre betydelse for den fragan.

34. Kontakterna med M:s hustru var inte sarskilt omfattande mot
bakgrund av att M var frihetsberévad under lang tid. Vissa delar av
meddelandena var mindre lampliga och det hon skrev om att M och hennes

man kénner varandra ar inte sant.

35.  Hon fick forsvararforordnandet for M:s hustru pa grund av ett
missforstand. Hon kontrollerade eventuella intressekonflikter i det interna
systemet genom att soka pa det personnummer hon fick av tingsratten. Det

gav ingen traff. Nar hon efter kontakt med aklagaren fatt klart for sig att



Dok.1d 300791

Sida 11 (18)

HOGSTA DOMSTOLEN BESLUT 0 2595-24

uppdraget rérde M:s hustru avtradde hon. Férordnandet kvarstod endast i

nagra minuter och hon vidtog inga atgarder i arendet.

36.  Nar det galler beslaget av mobiltelefonen var det inte fraga om
nagon egentlig radgivning. Hon skrev visserligen vi 6verklagar” i
textmeddelandet till M:s hustru men hon kontaktade henne genast och

forklarade att hon fick vanda sig till ndgon annan for hjalp med detta.

37.  NHZ skrev den 20 september 2021, infor sin semester, en fullmakt
for den bitrddande juristen NS som hon lade i den akt som rorde
upploppsmalet. Hon kande da inte till att B hade aterkallat sina
substitutionsfullmakter for NS. Hon har inte skickat in fullmakten till
Kriminalvarden och hon har inte gett NS nagot uppdrag att agera. Det ar
inte heller visat att fullmakten faktiskt har funnits hos Kriminalvarden. Av
Kriminalvardens daganteckning den 20 september 2021 framgar att inga

substitutionsfullmakter avseende M da fanns inlamnade.

38. I fraga om natdetektionen har Kriminalvarden gett mycket sparsam
information. NHZ har genom den anstalt dar klient 1 befunnit sig fatt del av
den aterkallelse av telefontillstand som avses med anmalan. Av beslutet
framgar att eventuella telefonitjanster kan behdva kopplas ur vilket talar for
att en omkoppling till en véaxel kan ge utslag. Vid den forsta detektionen var
hon utomlands. Om nagon i en sadan situation ringer till rostoreviadan sker

en vaxling som kan misstas for en otillaten atgard.
Disciplinndmndens installning

39.  Disciplinndmnden har hanvisat till sitt beslut om uteslutning.
Namnden har framhallit att en advokat &r skyldig att gora ordentliga
kontroller av eventuella intressekonflikter och att det kan vara allvarligt att
ta emot ett uppdrag nar en sadan konflikt finns &ven om uppdraget endast

blir kortvarigt eller mindre omfattande. Ett principalansvar &r langtgaende
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och galler fullt ut n&r man stéller ut en fullmakt for en bitrddande jurist.
N&mnden har vidare anfort att de dvertrddelser som avser intressekonflikter
ska ses i ljuset av de omfattande kontakterna med M och att de ytterligare

illustrerar bristerna i NHZs oberoende.
God advokatsed
Advokatens roll och framsta skyldigheter

40.  Enadvokat ska i sin verksamhet redbart och nitiskt utféra de uppdrag
som anfortrotts honom eller henne och iaktta god advokatsed (se 8 kap. 4 §
forsta stycket rattegangsbalken). Vad som ar god advokatsed utvecklas i
forsta hand genom Advokatsamfundets regler och genom praxis i &renden
fran disciplinnamnden. Innebdrden i begreppet styrs alltsa endast i
begrénsad omfattning av foreskrift i lag. (Se ”Advokaten och
drojsmalsrantan” NJA 2003 s. 403.)

41.  Advokatsamfundet har tagit fram vissa regler och riktlinjer avseende
advokaters utévning av sina yrkesplikter som dels tagits in i samfundets
stadgar, dels framgar av Vagledande regler om god advokatsed. Till

reglerna finns kommentarer av Advokatsamfundets styrelse.

42.  Bakom advokatreglerna kan urskiljas nagra sarskilt viktiga principer
av grundlaggande art, s.k. karnvérden. Dessa &r oberoende, lojalitet mot
klienten, konfidentialitet och undvikande av intressekonflikter. En advokats
framsta skyldighet ar att tillvarata klientens intressen pa béasta satt och efter
basta formaga. Det innebér att klienten ska visas trohet och lojalitet.
Advokaten far dock inte handla i strid med géllande réatt eller vad som féljer
av god advokatsed. Inom ramen for lojalitetsplikten har advokaten alltsa att
handla pa ett rattradigt och hederligt satt. Det uttrycks i de véagledande

reglerna (avsnitt 1) pa det sattet att en advokat ska utéva sin verksamhet
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med integritet och pa ett satt som framjar det goda rattssamhallet.
Advokaten ska vidare upptrada sakligt och korrekt samt sa att fortroendet

for advokatkaren uppratthalls.

43.  Ett fortroendefullt forhallande till klienterna liksom samhallets
fortroende for advokatkaren kan enligt styrelsens kommentarer endast
uppratthallas om advokatens personliga heder, redbarhet och integritet &r

stallda bortom allt tvivel.

44.  En advokat maste alltid sta fri och oberoende. Detta galler i
forhallande till staten och andra intressen. Advokaten maste ocksa sta fri
och obunden gentemot klienten. Det &r nodvandigt inte bara for att
advokaten annars kan komma att 6verskrida de gréanser som gallande ratt
och god advokatsed utstakar for advokatens handlingsfrihet, utan ocksa for
att advokaten ska kunna ge klienten de rad och det bitrade som objektivt

sett ar bast for klienten och inte de rad och det bitrade som klienten vill ha.
Tillsyn Gver bitradande jurister

45.  En advokat som ansvarar for tillsyn dver bitrddande jurister ska vidta
de atgarder som rimligen kan ankomma pa advokaten for att sakerstalla att
de fullgor sina uppgifter pa sétt som god advokatsed kraver (se avsnitt 7.6.2
i de vagledande reglerna). Av kommentaren framgar att den bitradande
juristens erfarenhet, &rendets karaktar och andra relevanta omstandigheter
bor beaktas vid bestdammande av graden av tillsyn. Den bitradande juristen
far inte vara anstalld under sadana betingelser att hans eller hennes arbete
inte kan dvervakas pa ett betryggande satt (se avsnitt 7.6.3). Advokatens
skyldigheter att 6vervaka den bitrddande juristen har i praxis ansetts vara
langtgdende (jfr ”Advokaten och den bitradande juristen” NJA 1985

s. 856).
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Intressekonflikter

46.  En advokat far inte anta ett uppdrag om det finns en intressekonflikt
eller en beaktansvard risk for sadan. Intressekonflikt foreligger bland annat
om advokaten bitrader eller tidigare har bitratt motparten i saken eller om
advokaten bitrdder en annan klient i samma eller en narliggande sak och
klienterna har motstridiga intressen. Intressekonflikt foreligger ocksa om
det annars foreligger nagon omstandighet som utgor hinder for advokaten
att fullt ut tillvarata klientens intressen avseende uppdraget. (Se avsnitt

3.2.1 1 de vagledande reglerna.)
Uppdrag som offentlig férsvarare

47.  Nar en offentlig forsvarare ska forordnas ar huvudregeln att den som
ska forordnas ska vara advokat (se 21 kap. 5 § rattegangsbalken). Ett
uppdrag som offentlig forsvarare &r ett fortroendeuppdrag som — speciellt
pa grund av kopplingen till att det finns en brottsmisstanke — stéller
sarskilda krav pa advokatens oberoende och integritet i forhallande till saval
den missténkte som det allménna (se ”Advokaten och den personliga

relationen” NJA 2023 s. 187, sérskilt p. 30).
Disciplinpafoljder

48.  Enadvokat som i sin verksamhet uppsatligen gor orétt eller annars
forfar oredligt ska uteslutas ur Advokatsamfundet. Om omsténdigheterna ar
formildrande far advokaten i stallet tilldelas en varning. En advokat som
annars asidosatter sina plikter som advokat far meddelas en varning eller
erinran. Ar omstandigheterna synnerligen forsvarande far advokaten
uteslutas ur samfundet. En advokat som tilldelas en varning far om det finns
sarskilda skal aven alaggas en straffavgift till samfundet. (Se 8 kap. 7 §

forsta—tredje styckena rattegangsbalken.)



Dok.1d 300791

Sida 15 (18)

HOGSTA DOMSTOLEN BESLUT 0 2595-24

Provningen i Hogsta domstolen

49.  Ett beslut om uteslutning ur Advokatsamfundet far 6verklagas till
Hogsta domstolen. Detsamma géller beslut om att avsla en begaran om
intrade. (Se 8 kap. 8 § rattegangsbalken.)

50.  En utgangspunkt vid Hogsta domstolens prévning av sadana beslut
ar att tillsynen éver advokater i forsta hand utévas av advokaterna sjalva
genom Advokatsamfundets olika organ (jfr 8 kap. 6 § rattegangsbalken och

Peter Fitger m.fl. Rattegangsbalken, supplement 96, april 2024, s. 8:3).

51. Betréffande dverklaganden av beslut dar en sokande har nekats
intrédde i Advokatsamfundet har Hogsta domstolen uttalat att samfundets
beslut bor frangas endast om utredningen visar att de anmarkningar som
samfundet grundat sitt beslut pa inte har den omfattning eller den styrka
som samfundet har utgatt ifran, om det annars star klart att anmarkningarna
inte ska tillmatas den betydelse som har skett vid samfundets prévning eller
om ndgot annat sarskilt forhillande foranleder det (se ”Intradesidrendet”
NJA 1991 s. 232). Som skél for detta anférde domstolen bland annat
samfundets stéllning och erfarenhet samt att det aligger den som véagrats

intrade att styrka sin lamplighet.

52.  Tlinje med detta ligger uttalandet 1 ”Advokaten och drojsmalsrédntan”
(som avsag en ansokan om resning i ett disciplinarende) att vad som &r god

advokatsed i forsta hand utvecklas av samfundet sjalvt (se p. 40).

53.  Den provning som HOgsta domstolen ska gora i &renden om
uteslutning bor som utgangspunkt folja dessa principer, aven om det maste
beaktas att det finns vissa skillnader i forhallande till intradesarenden. Det

sagda galler saval de advokatetiska beddmningarna som bedémningen av
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vad som dr utrett i drendet hos disciplinndmnden. Né&r det géller utredningen
bor det framhallas att klaganden — som vill kvarsta som medlem i
Advokatsamfundet — far forvantas bidra till att de omstandigheter som ar

foremal for bedomning blir klarlagda i sa stor utstrackning som mojligt.

54.  Det sagda hindrar inte att Hogsta domstolen kan franga
disciplinndmndens bedémningar nar omstandigheterna ger anledning till
det. Det géller 4ven bedomningen av bevisfrdgor. Avgorandet ”Advokaten
och den alternativa forklaringen” NJA 2011 s. 732 &r ett exempel pé en
sadan situation. En advokat uteslots bland annat pa den grunden att han
upptratt alkoholpaverkad och att han inte medverkat i forfarandet infor
namnden. | Hogsta domstolen dberopade han bevisning for att styrka att
hans upptradande berodde pa sjukdom och inte alkoholpaverkan.
Domstolen upphavde beslutet om uteslutning och anforde att det hade
lamnats en tankbar alternativ forklaring till upptradandet samt att
disciplinnamnden inte hade aberopat nagon muntlig bevisning i malet.
Stéllningstagandet bor ses mot bakgrund av att utredningen i Hogsta

domstolen var en annan &n den varit i disciplinndmnden.
Beddmningen i detta fall

55.  Disciplinndmnden har funnit utrett att NHZ har haft mycket
omfattande kontakter med klienten M. Hogsta domstolen anser

att det inte finns skal att frangad den bedémningen. Detsamma galler
betraffande de stallningstaganden i 6vrigt som namnden har gjort avseende

de invandningar om brister i utredningen som NHZ har framfort.

56.  Hogsta domstolen delar disciplinndmndens beddmning att de
kontakter NHZ har haft med M och med hans hustru har varit mer
omfattande &n vad som kan anses normalt. Det kan noteras att manga av

telefonsamtalen med M har varit flera timmar langa och ibland agt rum
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utanfor kontorstid. De kontakter den bitrddande juristen NS kunnat ha med
M med hjalp av fullmakten fran NHZ har varit av samma slag. Kontakterna
har kunnat dga rum pa grund av att NHZ haft ett forordnande som offentlig

forsvarare.

57.  Dessa omstandigheter, liksom innehallet i de textmeddelanden som
skickats mellan NHZ och M:s hustru, visar att NHZ inte har kunnat
uppratthalla de granser som maste galla i forhallande till klienter och deras
anhoriga. Som ndmnden har anfort innebér det att hon inte har intagit den fria
och oberoende stallning med integritet gentemot M och hans hustru som
maste kravas av en advokat. Sadana brister i oberoendet medfor i sin tur
stora risker for att advokaten medverkar till ett otillborligt eller olampligt
agerande. Det agerande som M:s hustru ndmner i textmeddelanden till NHZ

(se p. 9) utgor exempel pa det.

58.  De 0Ovriga 6vertrédelser av god advokatsed som namnden har funnit
— hanteringen av forsvararforordnandet och beslagsarendet samt utstéllandet
av fullmakten for NS — maste ses som en del av att NHZ inte har
uppratthallit sitt oberoende. Det innebér att 6vertradelserna bor bedémas

som allvarligare an om oberoendet i 6vrigt hade uppratthallits.

59.  Aven den manipulation vid telefonsamtal med klient 1 som
disciplinndamnden har lagt NHZ till last bor ses i ljuset av de brister i

grénsséttning hon visat nar det géller kontakterna med M och hans hustru.

60.  Hogsta domstolen finner mot denna bakgrund inte skal att franga den
beddmning av Overtradelserna som ndmnden har gjort. Domstolen delar
namndens uppfattning att det ar forsvarande att NHZ har varit advokat en
kort tid och att den brottslighet M misstankts och domts for har varit

mycket allvarlig.
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61.  Liksom ndmnden anser Hogsta domstolen att omstandigheterna
sammantaget ar synnerligen forsvarande. Brister nar det galler oberoende
och integritet av det slag som har forekommit fran NHZs sida maste
bedomas strangt. Overtradelserna avser helt centrala forpliktelser for en
advokat. De dr av ett slag som innebér stora risker for rattsvasendet och
fortroendet for rattskipningen. Brister av det slaget riskerar att underminera

advokatkarens stallning och den viktiga roll som advokater har i en rattsstat.

62.  Disciplinnamndens beslut att utesluta NHZ ur samfundet ska alltsa

sta fast.

| avgorandet har deltagit justitieraden Stefan Johansson, Petter Asp, Stefan
Reimer, Cecilia Renfors (referent) och Margareta Brattstrom
Foredragande har varit justitiesekreteraren Johan Gredenius



