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DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovrattens dom och avslar AMs yrkande om
ensam vardnad om JM och TM. Det innebar att AW aven i fortsattningen

ska ha ensam vardnad om J och T.

Joch T ska ha rétt till umgange med AM varannan mandag kl. 13.00-16.00
i Pited kommun, pa den plats som Socialnamnden i Pited kommun anvisar.
Umganget ska ske i ndrvaro av umgangesstod utsett av Socialndmnden i
Pited kommun. Umgénget ska paborjas den 2 september 2024 och paga till
den 1 september 2025.

Dérefter ska J och T ha rétt till umgange med AM varannan séndag
kl. 9.00-17.00, med hamtning och lamning pa en plats i Pited kommun

som Socialnamnden i Pited kommun anvisar.

Hogsta domstolen foreldagger AW att, infér varje umgéangestillfalle vid vite
om 5 000 kr per barn och umgangestillfalle, lamna barnen vid anvisad

umgéangesplats for umgange med AM.

Hogsta domstolen faststéller ersattning enligt rattshjalpslagen at CA med
57 812 kr. Av beloppet avser 35 978 kr arbete, 8 400 kr tidsspillan, 1 872 kr
utlagg och 11 562 kr mervéardesskatt.

Hogsta domstolen faststaller ersattning enligt rattshjalpslagen at DA med
47 070 kr. Av beloppet avser 36 744 kr arbete, 700 kr tidsspillan, 212 kr
utlagg och 9 414 kr mervardesskatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

AW har yrkat att hon ska ha ensam vardnad om JM och TM.
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AM har bestritt AWs &ndringsyrkande och har for egen del, for det fall att
domstolen beslutar att AW ska ha ensam vardnad om barnen, yrkat att
barnen ska tillerkdnnas ratt till umgange med honom enligt foljande.
a) Varannan sondag, jamn vecka, fran 12.00 till 17.00, med hamtning
och lamning i Pitea centrum.
b) Efter tva manader ska umganget overga till varannan helg, jamn
vecka, fran fredag 17.00 till sondag 18.00, med hamtning och lamning
pa Stockholms central eller Arlanda/Bromma flygplats. AW ska
varannan mandag, jamn vecka, meddela var éverlamning av barnen
ska ske.
c) For det fall att Hogsta domstolen beslutar om umgénge, har AM
yrkat att domstolen ska foreldgga AW att vid vite om 10 000 kr per
umgangestillfalle och barn 1&mna barnen vid anvisad umgangesplats.
For det fall att Hogsta domstolen beslutar att AM alltjamt ska ha
ensam vardnad om barnen, har han yrkat att AW ska forelaggas att vid

vite om 20 000 kr per barn 6verlamna barnen till honom.

AW har bestritt AMs yrkanden och forklarat att hon inte medger nagot

umgange.
DOMSKAL
Bakgrund

1. Parterna traffades i Syrien 2004. Sedan de bada kommit till Sverige
ingick de daktenskap 2012. Tillsammans har de sonerna J, fodd 2013, och T,
fodd 2015.

2. | maj 2015, nar J var ett och ett halvt ar och T var fyra manader,

lamnade AW familjens bostad tillsammans med barnen och flyttade till ett
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skyddat boende. De har sedan dess haft skyddade personuppgifter i form av

sekretessmarkering i folkbokféringen.

3. Orebro tingsratt domde 2016 till d&ktenskapsskillnad mellan parterna
och det beslutades att AW skulle ha ensam vardnad om J och T. Med
hénsyn till att AW och barnen hade skyddade personuppgifter avslogs AMs

yrkande om ratt for J och T att ha umgange med honom.

4, | december 2017 véackte AM talan vid Stockholms tingsratt mot AW
och yrkade att J och T skulle ha rétt till umgange med honom i nérvaro av
umgangesstod. Tingsratten fattade i april 2018 interimistiskt beslut om
sadant umgange. J och T har darefter genom olika beslut, med ett par
kortare avbrott, haft en kontinuerlig rétt till umgange med AM i nérvaro av
umgangesstod. | praktiken har dock umgange endast kommit till stand vid

ett fatal tillfallen. Det senaste umganget d4gde rum 2021.

5. Det nu aktuella malet inleddes i juli 2020 och avsag till en borjan
enbart fragan om umgange. | april 2022 justerade AM sin talan och yrkade

att vardnaden om J och T skulle flyttas 6ver till honom.

6. Tingsratten avslog yrkandet om 6verflyttning av vardnaden med
hé&nvisning till att det basta for J och T var att det inte vid den aktuella
tidpunkten gjordes nagra omvélvande forandringar i deras tillvaro. Vidare
beslutade tingsréatten att J och T skulle ha rétt till umgange med AM i
nérvaro av umgangesstod samt att umganget skulle ha en viss narmare
angiven omfattning. AW forelades att vid vite om 5 000 kr per barn och

tillfalle 6verlamna J och T fér umgéange.

7. Hovratten har &ndrat tingsréattens dom och beslutat att AM ska ha
ensam vardnad om J och T. Vidare har hovréatten forelagt AW att vid vite

om 10 000 kr per barn dverlamna J och J till AM. Hovrétten har ocksa
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forordnat att detta ska galla omedelbart, utan hinder av att hovréttens dom

inte fatt laga kraft.

8. Hogsta domstolen har den 29 juni 2023 beslutat att nagon atgard for

verkstallighet av hovrattens dom tills vidare inte far vidtas.

9. Hogsta domstolen har uppdragit at Familjeratten i Pitea kommun att,
i samrad med Familjeratten i Norrkopings kommun, genomfora en
vardnads-, boende- och umgéngesutredning betraffande J och T som
komplement till tidigare genomford utredning. Hogsta domstolen har vidare
forelagt Pitea respektive Norrkopings kommun att inge yttrande enligt

6 kap. 15 c § foraldrabalken angaende moéjligheterna till umgangesstod.
Parternas utveckling av talan

10. AW har till utveckling av talan anfort bland annat féljande.
Parternas separation var kaotisk och konfliktfylld. I relationen forekom
kontroll och aven hot och vald fran AMs sida. Hon é&r alltjamt radd for
honom och har darfor sekretessmarkering i folkbokforingen. J ar
diagnostiserad med autism och har ett stort behov av rutiner och
forutsebarhet i tillvaron. Vid forandringar kraver han lang invanjning.
Barnen har dock utvecklats val. De gar i skolan, har fatt kamrater och har
aktiviteter. En éverflyttning av vardnaden skulle inte vara foérenlig med
deras basta. AW motsétter sig umgange pa grund av risken for att barnen

darvid ska avsl6ja hennes och barnens adress.

11.  AM har anfort bland annat foljande. Det fanns konflikter i parternas
relation, men han har inte utbvat kontroll 6ver AW. Inte heller har det
forekommit hot eller vald mellan parterna. Trots beslut av domstolarna har
AW inte medverkat till umgénge vid mer an ett fatal tillfallen. Hon har flera

ganger stallt in umganget nar AM redan varit framme vid eller pa vag till
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den avtalade motesplatsen langt fran hans hemort. Nar umgéange val har
kommit till stand har det fungerat mycket bra. Han har inte forsokt att
kontakta AW och har inget intresse av att gora det. Han har flyttat in i en
trerumslagenhet i Norrkdping och har undersokt tillgangen till bade
lampliga skolor och adekvat stod for Js sarskilda behov. Om han skulle
tilldelas vardnaden om barnen skulle AW fa majlighet att traffa dem sa

mycket hon vill.
Bedomningen av fragor om vardnad och umgénge
Allmanna utgangspunkter

12.  Barnets basta ska vara avgorande for alla fragor om vardnad, boende
och umgange. Bedomningen av vad som ar bast for barnet ska ta sin
utgangspunkt i vad som foreskrivs i 6 kap. 1 § foraldrabalken om barnets
grundlaggande ratt till omvardnad, trygghet och en god fostran (jfr artikel 3
I Barnkonventionen). VVad som &r barnets basta ska avgoras i varje enskilt
fall utifran de individuella forhallandena. Beddmningen ska bygga pa
kunskap och beprévad erfarenhet. Hansyn ska tas till allt som ror barnets
fysiska och psykiska véalbefinnande och utveckling. Sa langt mojligt

bor saval kortsiktiga som langsiktiga effekter for barnet beaktas. (Jfr

prop. 2020/21:150 s. 129.)

13. 12 a §anges vissa forhallanden som sarskilt ska beaktas vid
beddmningen av vad som &r bést for barnet. Det galler dels risken for att
barnet eller nagon annan i familjen utsétts for dvergrepp eller att barnet
olovligen fors bort eller halls kvar eller annars far illa, dels barnets behov
av en nara och god kontakt med bada foraldrarna. Omstandigheter av detta
slag ska alltsa vaga tungt vid den samlade bedémning av barnets basta som

ska goras.
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14.  Barnet ska fa information och ges mdjlighet att féra fram sina
asikter. Asikterna ska ges betydelse i férhallande till barnets &lder och

mognad. (Se 2 b §; jfr artikel 12 i Barnkonventionen.)
Barns ratt till en nara och god kontakt med bada foraldrarna

15.  Barns behov av en ndra och god kontakt med bada sina foraldrar
framhalls alltsa sarskilt (jfr aven artikel 18 i Barnkonventionen).
Lagstiftaren har utgatt fran att detta ar en grundlaggande del av barns ratt

till omvardnad, trygghet och en god fostran.

16. | regel forutsatts alltsa att barnet har ratt till umgéange med en
forélder som barnet inte bor tillsammans med. Umgénget kan ske genom att
barnet och foraldern tréaffar varandra eller genom att de har annan kontakt.
Foraldrarna har ett gemensamt ansvar for att barnets behov av umgange
med den foralder som barnet inte bor med sa langt mojligt tillgodoses (se
15 8).

17.  Vikten av att barnet ges mojlighet till umgange understryks av att
ratten far forelagga en foralder att vid vite lamna ifran sig barnet infor de

umgangestillfallen som rétten beslutar om (se 21 8).
Overflyttning av vardnad fran den ena foraldern till den andra

18.  Andring av vem som har véardnaden om ett barn kan goras pa talan
av en av foraldrarna eller bada (se 5 §). Ett skal for att flytta vardnaden fran
den ena foraldern till den andra kan vara att den foralder som har vardnaden

brister i sin férmaga att tillgodose barnets grundlaggande behov.

19.  Som foreskrivs i 2 a § ska det vid beddmningen av vardnadsfragan
sarskilt beaktas om barnets behov av en néra och god kontakt med bada

foraldrarna riskerar att inte kunna uppratthallas. Om en foralder utan
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godtagbara skal motverkar att barnet far umgas med den andra foraldern,
kan detta utgora en allvarlig brist i omsorgen om barnet. Det géller inte

minst om barnets rétt till umgénge har slagits fast av domstol.

20.  Fragan om en brist i omsorgen om barnet motiverar en dverflyttning
av vardnaden maste alltid avgoras efter en helhetshedémning av vad som &r
bast for barnet i den faktiska situation som rader i ett visst fall. Intresset av

att barnet far mojlighet att traffa den andra foraldern &r av sarskild

betydelse vid beddémningen men inte ensamt avgdérande.

21.  Det maste gdras en prognos om hur barnets situation kan komma att
utvecklas pa kort och lang sikt om vardnaden bestar, jamfért med om den
flyttas 6ver till den andra foraldern. I ett fall dar en dverflyttning bedéms
leda till en tydlig forbattring for barnet pa langre sikt, kan det behova
godtas att dverflyttningen i och for sig innebar en 6vergaende pafrestning.
Beddmningen ska, som angetts, ske individualiserat och utifran vad som ar

bést for det enskilda barnet.
Barnets ratt till umgange

22.  Ett barn ska ha rétt till umgange med en fordlder som barnet inte bor
tillsammans med. Vid prévningen av vilket umgénge som kan anses bést
ska en bedomning goras av risken for att barnet far illa av umganget. Det
galler sarskilt om det finns uppgifter om 6vergrepp mot barnet eller nagon i
familjen, eller om det finns risk for att barnet olovligen fors bort eller halls
kvar. Hansyn maste ocksa tas till de praktiska forutsattningarna att genom-

fora umgénget pa ett sitt som ar gynnsamt for barnet.

23.  Riskbeddmningen bor goras i tva steg. Forst bor det konstateras om

en risk i ett visst hanseende foreligger och darefter hur stor risken &r och om
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den kan hanteras. (Jfr ”Risken for bortforande II” NJA 2023 s. 1018 p. 11

med dar gjorda hénvisningar.)

24.  Nar ratten beslutar om umgange, far den, om barnet har behov av
det, besluta att en person som utses av socialndmnden ska medverka vid
umganget (umgéngesstod). Ett beslut om umgéngesstod ska galla for en
viss tid. (Se 15¢ §.)

25.  Om vardnadshavaren och barnet lever med skyddade person-
uppgifter maste ratten, utifran vad som framkommit i malet, gora en
avvagning mellan a ena sidan risken for att uppgifterna rojs och a andra
sidan intresset av att umgéange kommer till stand. Risken for att uppgifterna
rojs kan medfora att formerna for umganget behOver anpassas eller i vissa
fall helt utebli. Ar skalen for att skydda personuppgifterna svaga bor risken

dock inte paverka umganget till nagon del.

26.  Vid beddmningen av vilket umgénge som ar bast for barnet kan det
vara svart att forutse och beakta alla framtida forandringar som kan ha
betydelse for umgéngets utformning och omfattning. Bedémningen bor
darfor ha sitt fokus pa de ndrmaste aren. (Jfr ”Risken for bortférande 11

p. 19.)
Beddmningen i detta fall
Fragan om vardnad

27. | malet har framforts pastaenden om att AW har utsatts for vald,
hot och ett kontrollerande beteende fran AMs sida medan parterna
sammanlevde. De pastadda handelserna ligger emellertid forhallandevis
langt tillbaka i tiden och avser ett annat sammanhang an det som nu rader.

Ingenting har framkommit till stod for att det skulle foreligga en risk for att
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AM ska utdva vald eller bega nagot annat dvergrepp mot AW eller barnen.

Det géller &ven om hennes och barnens boendeadress skulle rgjas.

28.  Det saknas skal att ifragasatta AWSs uppgift att hon kénner en stark
personlig radsla for AM och att det darfor innebér en trygghet for henne att
boendeadressen halls hemlig. Risken for att hon eller barnen skulle fara illa
om adressen rojs maste emellertid bedomas som lag. Det forhallandet att
hon har skyddade personuppgifter utgor darfor inte ett over tid tillrackligt

skal for att lata barnens ratt till umgange sta tillbaka.

29.  Av detta foljer att AW objektivt sett saknar godtagbara skal for att
inte lata J och T traffa AM i den omfattning som beslutats av domstol.
Genom att inte medverka till umgénget har hon brustit i omsorg om barnen.
Med hénsyn till hennes tidigare agerande och till den instéllning som hon
har redovisat finns det en risk att bristen kommer att besta. Detta ska vaga

tungt vid beddmningen av vad som dar bast for J och T.

30.  Av utredningen framgar att AW i 6vrigt har stort fokus pa barnens
basta och formaga att tillgodose deras behov av omvardnad, trygghet och
fostran. Det géller inte minst med avseende pa de sérskilda behov som &r en

foljd av Js autism.

31.  Det har inte framkommit nagot som motséger att &ven AM har vilja
och formaga att tillgodose barnens behov. Av utredningen framgar att han
vid umgangestillfallena har knutit kontakt med J och T pa ett bra satt och
mott dem pa deras olika villkor. Bedémningen av hans lamplighet som
vardnadshavare forsvaras dock av att han inte haft mgjlighet att ha hand om

barnen i vardagssituationer sedan de var mycket sma.
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32.  Fran bada parter har framforts att det skulle foreligga en risk for att
den andra forédldern ska fora barnen utomlands. Att det skulle féreligga

nagon beaktansvard risk for detta far dock inte stod i utredningen.

33.  Joch T har under hela sin levnad bott tillsammans med AW. Att nu
flytta 6ver vardnaden till AM skulle i vart fall kortsiktigt innebéra en stor
pafrestning for dem; det galler sérskilt for J som har stort behov av
kontinuitet och forutsebarhet i tillvaron. Med héansyn till avstandet mellan
den nya och tidigare bostadsorten skulle forandringen komma att bli mycket

ingripande.

34, Under dessa forhallanden kan en 6verflyttning motiveras enbart om
den kan forutses medfora en tydlig forbattring av Js och Ts situation i ett
langsiktigt perspektiv. Vad som talar for detta ar att de skulle fa mojlighet
att utveckla sin relation till AM och fa tillgang till hans familj och andra
anhdoriga. Dartill skulle de inte l&ngre behdva leva med skyddade

personuppgifter.

35. Foratt Js och Ts behov av en ndra och god kontakt med bada sina
foraldrar ska kunna tillgodoses genom en 6verflyttning av vardnaden kravs
aven att ett omfattande umgange med AW kommer till stand. Dérvid kan
inte bortses fran den radsla som AW kanner fér AM. Med beaktande av
detta forhallande och det stora avstandet mellan parternas nuvarande
bostadsorter &r det oklart i vilken utstrackning ett sddant umgéange kommer
att kunna uppratthallas, &ven om AM stéller sig positiv till ett omfattande

umgange.

36. Mot denna bakgrund framstar inte de langsiktiga fordelarna for J och
T med en Overflyttning av vardnaden som sa tydliga att de uppvager de

stora nackdelar som otvivelaktigt skulle uppsta for dem pa kort sikt. Av



Dok.1d 291421

Sida 12 (15)

HOGSTA DOMSTOLEN DOM T 4560-23

utredningen framgar ocksa att de sjalva har uttryckt en 6nskan om att fa bo
kvar hos AW.

37.  En helhetsbedomning utifran vad som &r béast fran barnen leder
darfor fram till slutsatsen att vardnaden dven fortsattningsvis bor tillkomma

AW ensam. Hovrattens dom ska &ndras i enlighet med detta.
Fragan om umgange

38.  Vid denna utgang i fragan om vardnad &r det angelaget att Joch T
ater far ta upp kontakten med AM genom ett regelbundet umgange med

honom. Detta bor paborjas sa snart som mojligt.

39. Mot bakgrund av det uppehall som har varit i kontakten med AM
och med hénsyn till den oro som AW kanner, far det anses vara bést for
barnen att umgéanget for viss tid framat far fortsétta att ske i narvaro av
umgangesstod. Umganget bor ligga i linje med vad Socialndmnden i Pitea
har forklarat sig kunna medverka till och i 6vrigt anpassas till vad som ar
praktiskt genomforbart med héansyn till avstandet mellan Norrkoping och
Pited. Umganget bor inledas den 2 september 2024. Det far forutsattas att

introduktion med barn och umgéangesstod da har kunnat genomforas.

40.  Efter ett ar bor en upptrappning av umganget ske. Det saknas
underlag for att bedéma om och i sa fall nar J och T kan genomféra resor
utan sallskap av nagon narstaende. Tills vidare bor darfor aven det
upptrappade umganget dga rum i Pited. Det bor kunna ske utan

umgéangesstod.

41.  Eftersom AW tidigare har underlatit att medverka till det umgange

som har beslutats av domstol, bor hon féreldggas att vid vite lamna J och T
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pa den plats som anvisas infor respektive umgangestillfalle. Vitets storlek

bor anpassas till hennes ekonomiska forutsattningar.

| avgorandet har deltagit justitieraden Gudmund Toijer, Dag Mattsson,
Johan Danelius, Anders Perklev (referent) och Margareta Brattstrom

(tillagg)
Foredragande har varit justitiesekreteraren Margareta Sandén
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SARSKILT YTTRANDE

Justitieradet Margareta Brattstrom tillagger for egen del foljande.

Malet rér vardnaden om barn vars foraldrar separerade for nio ar sedan.
Barnen har bott med AW sedan dess och endast vid ett fatal tillfallen
traffat AM. En forklaring till att umgange inte kom till stand redan fran
separationen kan vara den sekretessmarkering som gallt for AWs
personuppgifter, en markering som for en kort tid sedan blivit férnyad. FOr
barn som lever under sddana omstandigheter far samhallet, framst i form av
socialtjansten, ett utokat ansvar att bevaka att barnen far vaxa upp under

trygga och goda forhallanden.

Aterkommande sedan 2018 har domstolar slagit fast att barnen har rtt till
umgange med AM, och fran december 2022 forelagt AW att vid vite lamna
ifran sig barnen for umgéange med AM. Mot den bakgrunden far det anses
sta klart att det, utover domstolsbesluten, har forelegat behov av stéd och
hjélp for ett realiserande av barnens rétt till umgange (jfr 5 kap. 1 § 9
socialtjanstlagen (2001:453) och Barnkonventionen artikel 18).
Utformningen av sadant stod och sadan hjalp avgors av omstandigheterna i
det enskilda fallet (jfr betraffande foraldrar i svara och utdragna
vardnadstvister t.ex. Annika Rejmer, Custody disputes from a socio-legal
perspective i Children in Custody Disputes (Anna Kaldal, Agnes Hellner
och Titti Mattson red.), 2023, s. 71 ff.).

De vardnads-, boende- och umgéngesutredningar som finns i malet bestar i
hog grad av sammanstéllningar av vardera parts egen uppfattning, vilket
kan vara en foljd av hur regelssystemet ar utformat betraffande en

socialnamnds mojlighet att inhdmta underlag (jfr Annika Rejmer, Kan
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rattssociologin bidra till att vidareutveckla rattsdogmatiken i Festskrift till
Hakan Hydén, 2018, s. 528 ff.). Utredningarna innehaller inte information
om att socialnamnden vidtagit atgarder — utover vad som forekommit med
anledning av det av domstol beslutade umgangesstodet — for att tillgodose
behovet av stdd och hjélp till barnen och deras féréaldrar efter domstols-
besluten. Med tanke pa att umgéange endast i begransad omfattning kommit
till stand de senaste sex aren framstar eventuella atgarder som hittintills

vidtagits som otillrackliga.



