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HOGSTA DOMSTOLENS
DOM

Mal nr
meddelad i Stockholm den 4 november 2025 B 920-25

PARTER

Klagande
M.A.

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat J.R.

Motpart
Riksaklagaren
Box 5553

114 85 Stockholm

SAKEN

Brukande av falsk urkund

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovratten for Ovre Norrlands dom 2025-01-20 i mal B 1414-24

5 Bestksadress Oppettider Postadress E-post

§ Riddarhustorget 8 mandag—fredag Hogsta domstolen hogsta.domstolen@dom.se
o= 08:45-12:00 Box 2066

x  Telefon 13:15-15:00 103 12 Stockholm Webbplats

a 08-561 666 00 www.hogstadomstolen.se
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DOMSLUT

Med andring av hovrattens dom frikanner Hogsta domstolen M.A. fran
atalet for brukande av falsk urkund och befriar henne fran skyldigheten att
betala avgift enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

J.R. ska fa erséttning av allmanna medel for forsvaret av M.A. i Hogsta
domstolen med 6 146 kr. Av beloppet avser 4 916 kr 60 6re arbete och

1 229 kr 15 6re mervérdesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

M.A. har yrkat att Hogsta domstolen ska frikanna henne.
Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom dndras.

Hogsta domstolen har meddelat det provningstillstand som framgar av

punkten 5.
DOMSKAL
Bakgrund

1. M.A. atalades for brukande av falsk urkund enligt foljande

garningsbeskrivning.

M.A. har i samband med att hon ville slappas in pa en restaurang dar
aldersgrans radde samt senare nar hon skulle legitimera sig for polis visat
upp en falsk Freja elD handling i vilken hennes namn och fotografi
anvandes men dar hennes alder var felaktig. Det hande den 25 augusti
2024 pa [...] Sundsvalls kommun. M.A.s atgard innebar att det fanns risk

for att handlingen skulle uppfattas som akta.

M.A. begick garningen med uppsat.
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2. En vén hade tidigare den aktuella kvéllen laddat ned en applikation i
M.A.s mobiltelefon. Applikationen skapade en bild pa telefonens skarm
med M.A.s namn, fotografi och felaktiga alder. FREJA+ angavs som
utstallare. Pa handlingen fanns dven en QR-kod och en upplysning om att

handlingen kunde kontrolleras pa en hemsida.

3. Tingsrétten angav att Freja elD+ &r en statligt godkénd e-legitimation
och ska godtas som utstéllarangivelse. Déarefter konstaterade tingsréatten att
den legitimation som M.A.s hade visat upp inte var utstélld av Freja elID+
utan av en privatperson. Enligt tingsratten fanns dock en utstallarangivelse,
aven om den var falsk. Vid dessa forhallanden ansag tingsratten att den
elektroniska handlingen var en urkund. Ovriga forutséttningar for att doma
M.A.s for den atalade garningen bedémdes ocksa vara uppfyllda. Hon

domdes darfor for brukande av falsk urkund till ungdomstjanst.
4, Hovratten har faststéllt tingsrattens domslut.

5. Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstand med utgangspunkt
i hovréttens bedomning av de faktiska omstandigheterna och i fraga om

uppsat.
Fragan i malet

6. Malet ror forutsattningarna for ansvar for brukande av falsk urkund
nar det ar en falsk elektronisk handling som har anvénts. Fragan i malet ar
den narmare inneborden — i férhallande till den falska handlingen — av

kravet pa att en utstallarangivelse ska kunna kontrolleras pa ett tillforlitligt

satt.
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Lagregleringen avseende brukande av falsk urkund

7. Den som aberopar falsk urkund déms, om atgarden innebér fara i
bevishénseende, for brukande av det forfalskade som om han eller hon sjalv

hade gjort forfalskningen (se 14 kap. 10 § brottsbalken).

8. For urkundsforfalskning doms den som obehdrigen, genom att skriva
eller pa liknande satt ange en annan persons namn eller pa annat sétt,
framstaller en falsk urkund eller andrar eller fyller ut en akta urkund, om
atgarden innebar fara i bevishanseende. Straffskalan ar fangelse i hogst tva
ar. (Se 14 kap. 1 § forsta stycket brottshalken.)

9. Vad som &r en urkund regleras i 14 kap. 1 § andra stycket
brottsbalken. Nar det géller traditionella handlingar avses med urkund en
handling som uppréttats till bevis eller annars &r av betydelse som bevis och
som har en utstéllarangivelse och originalkaraktér (se punkten 1). For att en
elektronisk handling ska vara en urkund stalls samma krav som betréffande
traditionella handlingar utom i ett avseende. Kravet pa originalkaraktar har
bytts ut mot ett krav pa att utstallarangivelsen kan kontrolleras pa ett
tillforlitligt satt (se punkten 2). | paragrafen finns dven bestdmmelser om
s.k. bevismarken, som dock inte ar tillampliga pa bevismarken i elektronisk
form (se prop. 2012/13:74 s. 70).

10.  Utover de krav som anges i lagtexten maste en handling &ven
formedla ett forestallningsinnehall for att det ska vara fraga om en
urkund. Det géller for bade traditionella och elektroniska handlingar. (Se

a. prop. s. 69.)

Kravet pa att utstallarangivelsen kan kontrolleras pa ett tillforlitligt

satt

11.  Det &r den elektroniska handlingen i dess lagrade form som ska ha

en utstallarangivelse som kan kontrolleras. En kontroll av det lasbara
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objektet ar inte tillracklig, eftersom funktionerna for den kontroll som kréavs
behover vara utformade for granskningen av den lagrade informationen. (Jfr

a. prop. s. 69 f.)

12. Om en kontroll av utstéllarangivelsen avseende handlingen i dess
lagrade form ar mojlig stalls vissa krav pa tillforlitligheten av den
granskning som ska kunna utforas. Utstallarangivelsen ska vara sadan att
den typiskt sett fortjanar tilltro och vara av sadant slag att den typiskt sett
faktiskt kan harledas till en viss utstallare. Den ska alltsa ha en inte

obetydlig grad av sékerhet. (Se a. prop. s. 45 och 69 f.)

13.  Som exempel pa utstallarangivelser som uppfyller kravet pa att
kunna kontrolleras pa ett tillforlitligt satt namns i forarbetena sadana
elektroniska underskrifter som uppfyller kraven pa kvalificerade eller
avancerade elektroniska signaturer. Kravet ar dock tankt att vara
teknikneutralt och avsikten har varit att stddja utvecklingen av nya sakra
metoder for upprattande och kommunikation av elektroniska handlingar.
(Se a. prop. s. 45 och 70.)

Det som forfalskats maste ge sken av att vara en akta urkund

14.  Av lagtexten framgar att forfalskningsatgarden vid urkundsférfalskning
bestar i att framstalla en ny urkund eller att dndra eller fylla ut en urkund. Om
det ar fraga om en ny urkund maste det som har framstallts ge sken av att vara
en akta urkund. En falsk urkund ar alltsa en skenbart dkta urkund. (Jfr NJA I
1948 s. 378 och ”De vita korten” NJA 2009 s. 111.)

15.  Nar det galler traditionella handlingar ar det framfor allt kravet pa
originalkaraktir som &r av intresse i detta avseende. Handlingen ska vara
eller i vart fall ha karaktéren av ett original, dvs. framsta som en

originalhandling (se a. prop. s. 69).
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16.  For elektroniska handlingar har kravet pa originalkaraktar ersatts av
kravet pa att utstallarangivelsen kan kontrolleras pa ett tillforlitligt satt. Det
rekvisitet maste tolkas i ljuset av att det ska motsvara det krav pa
originalkaraktar som galler for traditionella handlingar. En elektronisk
handling bor darmed anses som en falsk urkund endast om utstallarangivelsen
pa den falska handlingen i dess lagrade form kan kontrolleras pa ett satt

som atminstone framstar som tillforlitligt.
Beddmningen i detta fall

17.  Den i malet aktuella applikationen har skapat en lashar bild pa
telefonens skarm som ser ut som en &kta Freja elD-handling. Skarmbilden
ar dock inte i sig tillracklig for att det ska vara fraga om en falsk urkund.
Avgorande dr i stéllet vilken kontroll av utstéllarangivelsen avseende

handlingen i dess lagrade form som har kunnat goras.

18. I malet har inte lagts fram nagon utredning till stod for att skarmbilden
majliggjort en kontroll av den lagrade handlingen. Det innebér att det inte ar
styrkt att den elektroniska handling som M.A. har brukat har haft en
utstallarangivelse som kunnat kontrolleras pa ett satt som atminstone
framstatt som tillforlitligt, vilket ar en forutsattning for att det ska vara fraga
om en falsk urkund. M.A. ska darfor frikannas fran ansvar for brukande av
falsk urkund.

| avgorandet har deltagit justitieraden Dag Mattsson, Malin Bonthron
(referent), Stefan Reimer, Cecilia Renfors och Johan Danelius.
Foredragande har varit justitiesekreteraren Catrine Manne Rutberg.



