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Nir ett vatten 1
brist pa sjomarken
ar svarnavigerat far
man efter formaga
forsoka finna en far-
bar led mellan 6ar och skir och halla
avstand till kobbar och grynnor. Ar
man flera haller alla utkik. ”Dar borta
har vi vistra udden pa Flabbeskar,
se da upp for Gyltebaden som ligger
alldeles utanfor!”

Juridiken ar ofta som en svarnavi-
gerad skirgard. Olika yrkeskatego-
rier hjdlps da at for att finna farbart
vatten. Réttsvetenskapen redogor for
vad som dr kiant och rekommenderar
vad som bor galla nar rattskillorna
inte ger tillracklig ledning. Advokater
och domare gor sina bedémningar i
de konkreta fallen och redovisar pa
skilda sitt hur de har natt sina slut-
satser. Och en hogsta domstol satter
efter formaga och de mojligheter som
ges ut nya sjomarken.

Samarbetet mellan de olika juridi-
kens aktorerna kan ses som samtal,
stora och sma. Det berorde jag i
forra drets verksamhetsberattelse.
Och for att i ett samtal ge uttryck for
en mening behovs ord. Helst da ord
som s4 effektivt som mojligt klargor
det som asyftas.

Under det gdngna verksamhetsaret
har Hogsta domstolen borjat namnge
vissa rattsfall. Syftet ar att underlitta
samtalen i det juridiska rummet. Att
koppla ett visst rattsfall till ett namn,
sasom t.ex. ”Svenska syndabockar”,
ar for de flesta i regel mycket lattare
an att av en akronym och ndgra siffror
forstd vilket avgorande som avses
(sdsom NJA 2017 s. 75).

rdforanden har ordet

Nu bor som redan har namnts

ett prejudikat i allegorin ses som ett
sjomarke och inte sdsom t.ex. en
grynna. Men samtalen i de juridiska
sittbrunnarna kan foras bittre om
det ar latt att uttrycka och forsta
ocksa vilka sjomarken som avses.
Det galler aven de samtal som
Hogsta domstolen deltar i.

Tanken att identifiera rattsfall
genom associativa namn ar inte ny.
Men i Sverige har det inte varit sa
vanligt. Hogsta domstolen har forst
pa senare ar borjat med att i sina
domskal redovisa vissa rittsfall med
angivande av dven namn. Det ror sig
dd i regel om viktigare prejudikat.
Ibland har avgorandet redan fatt ett
namn i den juridiska litteraturen,
men det forekommer ocksa att
domstolen doper ett tidigare rattsfall
domskalsvis. Det nya nu ar att Hog-
sta domstolen ofta foreslar namn pa
ett avgorande redan i samband med
att det ges.

Det ror sig inte om nagot pabud.
Det star andra deltagare i de juridiska
samtalen fritt att kalla rattsfallet >



ndgot annat an vad Hogsta domstolen
har foreslagit eller att inte anvianda
nagon beteckning alls. Det handlar
bara om en signal frain domstolen om
dess egen ambition; att forsoka vara
inte bara 6ppen och rimligt utforlig

i redovisningen av de skil som ligger
till grund for ett avgorande, utan att
ocksa forsoka gora rattsfallets baran-
de tankegéangar sa tillgangliga som
mojligt for lasekretsen.

Nu finns det olika kategorier av
ldsare. Andra dn jurister med dtmins-
tone vissa kunskaper om det ratts-
omrade som avgorandet ror har nog
sallan gladje av att detta anges med
namn. Men det ar battre att hjilpa
nagra an inga.

Lasbarheten och darmed tillgang-
ligheten av domstolens avgoranden
kan ses som ett evigt projekt. Mdnga
sma steg har tagits — exempelvis ro-
rande disposition, rubrikersittning
och numrerade stycken — och fler
kan sakert tas. Det galler da att med
beaktande av bade parternas intresse
av ett konkret avgorande i sak och
det samhilleliga intresset av en
framatsyftande rattsbildning finna
en balans mellan manga motstridiga
onskemal, sisom mellan juridisk-
teknisk precision och allmin begrip-
lighet samt mellan fullodighet och
koncentration. Och framfor allt giller
det att minnas att lasbarhet inte dr
till for sin egen skull. Visserligen bor,
som en ledamot en gang uttryckte
det, en domsmotivering ses som ett
slags litteratur — underforstatt att

dven vissa sprakestetiska krav ska
stallas pa texten. Men alla framstall-
ningsgrepp har ett enda yttersta syfte:
lasaren ska utan onodigt lasmot-
stand kunna forstd hur domstolen
har resonerat.

En dom berér manniskor. Den kan
forandra deras liv. Alla domstolar
har darfor makt. Ett prejudikat har
typiskt sett verkningar som kan
striacka sig langt in i framtiden och
traffa manga fler 4n parterna i malet.
En hogsta domstol har darfor en
alldeles sarskild makt. All makt ska
granskas och sjilvfallet 4ven nor-
mativ makt av det slaget. En viktig
forutsattning for att detta ska kunna
ske pa ett tillfredsstallande sitt ar
att domstolen 6ppnar sig for gransk-
ning genom att arligt, tydligt och
lattbegripligt redovisa skalen for sina
stallningstaganden.

I det ljuset framstar namngivning
av rattsfall som en liten sak. Men
varje grepp som underldttar den
gemensamma seglatsen i juridikens
svarnavigerade vatten ar av varde.
Oavsett uppgift kan alla som deltar i
resan bidra, om 4n pa olika sitt. Sma
forbattringar ska inte foraktas. Nar
de kontinuerligt sker 6ver tid kallas
det for evolution. Evolution pa ett
samhallsomrade ar for mig detsamma
som minskligt framatskridande.

STEFAN LINDSKOG
JUSTITIERAD OCH HOGSTA

DOMSTOLENS ORDFORANDE
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Kerstin
Calissendorff
Justitierad i
Hogsta domstolen
sedan 2003.
Jur.kand. 1981.

Notarietjanst-

goring 1982-1984.

Bitradande jurist,
senare advokat
och delagare pa
en advokatbyra

1984-2003.

Under tre manader
varen 2018 kommer
justitieradet Kerstin
Calissendorff att
tjanstgora 1 Hogsta
forvaltningsdomstolen och justitie-
radet Kristina Stdhl att tjanstgora i
Hogsta domstolen. Genom den har
korsvisa tjanstgoringen tar domsto-
larna, som bada har till huvuduppgift
att meddela vigledande avgoranden,
ett forsta steg till sidant samarbete

i den domande verksamheten som
mojliggjorts genom en lagindring
sommaren 2017.

Berdtta om ndr ni blev justitierdd.
Kerstin: Jag ville bli domare redan
efter notarietjanstgoringen och kom
ocksa in pd domarutbildningen.
Samtidigt erbjods jag ett arbete pa
en advokatbyrad som jag tackade ja
till. Jag trivdes valdigt bra pa byran,
dir jag arbetade med affirsjuridik
och immaterialritt, men nir jag blev
tillfragad om jag ville bli justitierad
hade jag aterigen borjat fundera pa
att bli domare. Darfor var det ett
ganska enkelt val att tacka ja nir jag
fick fragan.

Kristina: Pa den tiden s6kte man
inte justitieradstjansterna. Ett
justitierad i Hogsta forvaltnings-
domstolen fragade om han fick fora
fram mitt namn i diskussionerna om
ett nytt justitierad. Jag blev valdigt
glad och tvekade inte till att tacka ja
ndr jag ndstan ett halvar senare fick
fragan. Dessforinnan hade jag inte
funderat pa att lamna universitetet
for att bli domare.

orsvis tjanstgoring

Hur ser ni pd uppdelningen i all-
mdnna domstolar och forvaltnings-
domstolar?

Kerstin: Uppdelningen ar naturlig
eftersom det alltid varit sd, men jag ser
fordelar med bara ett domstolssystem
eller i vart fall en gemensam hogsta
instans. De nackdelar jag ser dr mest
av praktisk och overgdende natur. En
sammanslagning av de hogsta instan-
serna skulle nog kriva en uppdelning

i tvd kammare; en som i forsta hand
handlagger mal enligt forvaltningspro-
cesslagen (som Hogsta forvaltnings-
domstolen) och en som i forsta hand
handlagger mal enligt rattegangsbalken
(som Hogsta domstolen).

Kristina: Jag har ingen helt be-
staimd uppfattning i fragan. Det finns
uppenbara fordelar med en gemensam
hogsta instans. Med uppdelningen
riskerar de hogsta domstolarna att
doma olika i fragor som ror bada
domstolarna. Men det finns ocksa
nackdelar och tror man att en sam-
manslagning riskerar att forsimra
kvaliteten i domandet bor uppdel-
ningen vara kvar. En uppdelning i
kammare, sisom Kerstin tanker sig,
skulle i och for sig kunna vara en
l6sning pa det eventuella problemet. >






Kristina Stahl
Justitierad i
Hogsta forvalt-
ningsdomstolen
sedan 2008.
Jur.kand. 1988.

Juris doktor 1996.

Docent i finans-

ratt 1998.

Professor i finans-

ratt 2005-2007.

Hur bar ni kommit i kontakt

med de rittsomrdden som hor till
den andra hogsta domstolen?
Kerstin: Det ar visserligen ovanligt
med mal som ror forvaltningsratt

i Hogsta domstolen, men jag upp-
lever att det har blivit vanligare.
Domstolen har bl.a. fatt ta stillning
till flera fragor som beror mervirdes-
skatt pa senare tid. Aven mark- och
miljomalen kan innehdlla forvalt-
ningsrattsliga fragor. Domstolarna
har ocksé europakonventionsrittsliga
fragor gemensamt.

Kristina: Jag tror att detta dr van-
ligare i Hogsta forvaltningsdomsto-
len. Sarskilt i skattemal, som utgor
ungefir en tredjedel av de inkomna
malen, ar det vanligt med civilratts-
liga fragor. Aven i mal om offentlig
upphandling ar det relativt vanligt.

Hur kom det sig att ni anmdlde
intresse till den hir tjanstgoringen?
Kerstin: Fragan kom upp under ett
mote med alla justitierad och jag
anmilde omedelbart intresse. Jag ar
nyfiken pd hur Hogsta forvaltnings-
domstolen bedriver sin verksam-
het och hur férvaltningsprocessen
fungerar i praktiken. Jag kdnner vil
till Hogsta domstolens verksam-
het och tror att jag kan ta till mig
och se fordelar och nackdelar med
domstolarnas olika arbetssitt. For
min personliga del tycker jag att det
vore trevligt att lira kdnna medar-
betarna dar.

Kristina: Jag anmilde ocksa
intresse direkt nar fragan dok upp.
Jag tyckte att det lat bade roligt och
spannande. Jag har redan nu forstatt

att domstolarna planerar och ligger
upp sin verksamhet pa olika sitt.

Vilka forvintningar har ni pd
tjidnstgoringen?

Kerstin: Jag dar mest nyfiken pa hur
det fungerar med Hogsta forvalt-
ningsdomstolens kabinettsystem,
som innebdr att en del av malen
handlaggs i en grupp bestdende av
ett justitierdd och ett antal justitie-
sekreterare. Tidigare har Hogsta
domstolen av lite olika skal valt att
inte inféra ndgot motsvarande men
mycket annat har dndrats sedan dess
och kanske vore det nagot aven for
oss. Jag hoppas ocksd pa att fa delta i
nagot skattemal.

Kristina: Jag ar mycket intresserad
av sjdlva domskrivningsprocessen och
ser fram emot att fa veta mer om hur
den gar till i Hogsta domstolen. Det dr
ndgot som jag inte tror att man kan fa
tillrackligt bra inblick i pd annat sitt
an genom att delta sjalv. Jag hoppas
kunna fa med mig nagot fran det som
kan vara till nytta aven i Hogsta for-
valtningsdomstolens arbete. Jag hopp-
as ocksd pd att fa sitta med vid ndgon
huvudforhandling i ett brottmal.

Oroar ni er for ndgot?
Kerstin: Nej. Det lar bli en hel del
arbete, men jag ar ganska van vid att
arbeta mycket. Det kommer ocksa
att bli nya arbetskamrater och lokaler.
Sadant kan vara anstringande, men
det ordnar sig nog. Jag tycker att
detta ska bli roligt.

Kristina: Jag haller med Kerstin.
Det kommer nog att bli mycket jobb,
men ocksa valdigt kul!

II






Hogsta domstolens
framsta uppgift ar
att ge rattslig vag-
ledning nar regel-
innehallet 4r oklart.
Domstolens vigledande avgoranden
(prejudikat) fungerar darfor som ett
regelkomplement, inte bara for de
lagre domstolarna nar de ska bedo-
ma liknande fall i framtiden utan
for alla som behover forhalla sig till
gillande regler.

Ett vil fungerande samhille forut-
satter att det finns regler, men ocksa
ett domstolssystem som effektivt kan
prova om reglerna foljs. I fragor om
brott och tvister mellan enskilda 4r
tingsratten forsta instans. Tingsrat-
tens avgoranden kan overklagas till
hovritten, vars framsta uppgift ar att
kontrollera att tingsrittens avgoran-
de ar riktigt och ritta till eventuella
felaktigheter.

Till skillnad fran tingsratten och
hovritten ska Hogsta domstolen inte
bara tillimpa gallande regler utan
ocksd klargora reglernas innehall och
verkningar. Den uppgiften framtra-
der genom att ritten till en prévning
i Hogsta domstolen ar begransad
med ett krav pa provningstillstand.
Hogsta domstolen provar endast mal
som visar pa ett behov av att klargo-
ra regelinnehallet, eller undantagsvis
om felaktig handlaggning hos de
lagre domstolarna eller ny bevisning
motiverar en ny provning.

Till Hogsta domstolen kommer
det in cirka 5 000 6verklaganden
per dr. Nar overklagandet har re-
gistrerats fordelas malet till ndgon
av de tva beredningsenheterna.

agen till
ett prejudikat

Beredningsjurister och justitie-
sekreterare ansvarar for den rattsliga
genomgdngen av malen medan
domstolshandlaggare skoter det
administrativa arbetet.

Pa varje beredningsenhet finns ett
arbetslag med en beredningsjurist
och en justitiesekreterare som gran-
skar malen direkt nir de kommer
in. Utgangspunkten for provningen
i tillstandsfragan ar vad klaganden
har anfort i 6verklagandet. I de allra
flesta fall innehaller 6verklagandet
endast svagare skal for provnings-
tillstand. Sddana 6verklaganden
kraver mindre genomgdng av hand-
lingarna respektive undersokning av
reglernas innehall. Beredningsjuris-
ten eller justitiesekreteraren tar fram
ett kortfattat bedomningsunderlag
och ett forslag till beslut. Nar fragan
om provningstillstind bedoms vara
enkel sker provningen av ett justitie-
rad. I dessa fall provas tillstands-
fragan normalt inom en manad fran
inkomstdagen.

Overklaganden som innehaller
starkare skal for provningstillstand,
eller som kraver mer omfattande >
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SE FILMEN OM HOGSTA DOMSTOLENS ROLL >

SE FILMEN OM VAGEN TILL ETT PREJUDIKAT >

genomgang och undersokning,
fordelas till en justitiesekreterare
som inte granskar inkommande mal.
Justitiesekreteraren tar fram ett mer
omfattande bedomningsunderlag
och ett forslag till beslut. Nar fragan
om provningstillstind bedoms vara
svarare sker provningen av tre justi-
tierad. I dessa fall provas tillstands-
fragan normalt inom tre manader
fran inkomstdagen. Endast cirka tva
procent av 6verklagandena beviljas
provningstillstand (drygt 100 per ar).

Provningen av tillstindsfragan
innebar inte att Hogsta domstolen
gor ndgon bedomning av hur de
lagre domstolarna har bedomt bevis-
ningen eller tillimpat reglerna. Till-
standsfragan tar endast sikte pad om
det finns ett behov av rittslig vig-
ledning eller om det undantagsvis ar
motiverat med en ny prévning.

Om ett mal beviljas prévnings-
tillstdnd far parterna mojlighet att
argumentera i de fragor som ska
provas och ange vilken bevisning

14

de vill aberopa. Justitiesekreteraren
gor en mycket noggrann undersok-
ning av de regler och rittsfall som
ar aktuella i mélet (rdttsutredning)
och skriver ett forslag till avgorande
(betankande).

Malen avgors efter muntlig
foredragning, eller i vissa fall efter
huvudforhandling, och provas av
fem justitierdd. Efter foredragningen
paborjas overliggningen genom att
varje justitierdd redogor for sin syn
pa fragorna i malet. Darefter skriver
ett av justitieraden (referenten) ett
forslag till avgorande som diskuteras
en vecka efter foredragningen. Nir
justitierdden har diskuterat klart, vilket
ibland kraver flera overldaggningar,
faststills den slutliga utformningen
av avgorandet. Mal som har beviljats
provningstillstind avgors normalt
inom ett ar fran inkomstdagen.

MANS WIGEN

KANSLICHEF


https://www.youtube.com/watch?v=kN8yTgFA5UU
https://www.youtube.com/watch?v=irFUGUwht5M







Provningstillstand
far ges om det dr av
vikt for ledning av
rattstillimpningen
att overklagandet
provas av Hogsta domstolen (preju-
dikatdispens). Det sker i ungefar 100
mal om aret, att jamfora med de cirka
5 000 overklaganden som érligen
kommer in till domstolen.

Vad ligger da till grund for slutsat-
sen att vigledning behovs? En lagtext
kan lamna utrymme for olika tolk-
ningar. Enligt lagmotiv kan en fraga
ha lamnats till rattstillimpningen for
avgorande. Rattsfragan kan ocksa
gilla en situation dar det saknas
lagstiftning. Viktigt 4r att analysera
tidigare rattsfall for att se hur langt
de stracker sig och om det behovs
ytterligare uttalanden av domstolen
i syfte att precisera och utveckla
gallande ratt. Ofta kan den juridiska
litteraturen belysa vilka fragestall-
ningar som alltjimt dr obesvarade.

Det kan ocksa finnas indikationer
eller utredning i det enskilda malet
som talar for att vagledning behovs.
Hovritten eller tingsritten kan i sina
domskal ha uttryckt att det saknas
prejudicerande avgoranden. Det
forekommer ocksa att parterna ger in
ett underlag som tyder pd att praxis
i domstolarna inte ar enhetlig.

Under senare ar har Hogsta dom-
stolen genomfort prejudikatmoten
med deltagare fran olika delar av
rattsviasendet. Domstolens ledamoter
foljer och deltar ocksa i den juridiska
diskussion som fors genom artiklar
och i foreningar. Domstolen far pa
sa satt synpunkter pa vilka problem-

rejudikatdispens

stillningar som bor tas upp i den
rattsbildande verksamheten.

Av stor betydelse ar inte minst de
egna erfarenheter som finns inom
domstolen. Nar det ar aktuellt med ett
provningstillstind fattas beslutet av
tre ledamoter efter foredragning av en
justitiesekreterare. Sammansittningen
representerar ett mangarigt arbete
inom skilda juridiska discipliner och
yrkesomrdaden med den mojlighet till
bade overblick och fordjupning som
sadana erfarenheter ger.

Vilka overvaganden gors da vid till-
standsprovningen? Grundlidggande ar
att det ska finnas ett allmant intresse
av vagledning for framtida mal medan
ansvaret for utgangen i det enskilda
fallet i allt vasentligt maste laggas pa
tingsratterna och hovritterna.

Malet ska innehalla en 6ppen ratts-
fraga, ett juridiskt problem som be-
hover belysas ytterligare eller ndgot
som pakallar att det tas ett nytt steg i
rattsutvecklingen. Fragorna kan vara
av ganska olikartad karaktar.

I vissa fall kan de ge upphov till
overgripande konstitutionella eller
europarattsliga bedomningar eller >
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gilla inneborden i mer allmant hall-
na rattsgrundsatser. Detta dr nagot
som aktualiseras hos alla domstolar,
men det kan inte sillan ligga nira
till hands att den hogsta instansen
tar ett sarskilt ansvar for att utveckla
synsittet i sidana fall. I andra situ-
ationer kan det snarare behovas ett
bestimt besked i en mer avgransad
fraga. Den praktiska betydelsen
kan da komma i blickfanget vid
tillstindsprovningen.

Rattsfragan maste ocksa vara ren-
odlad och urskiljbar. Det staller krav
pa malet och parternas satt att fora
processen i Hogsta domstolen. Om
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malet ar omfattande eller innehaller
aven fragor utan principiellt intresse,
kan det leda till att prejudikat-
fragan kommer i skymundan eller

i vart fall att domstolens samlade
arbetsinsats i malet inte stdr i pro-
portion till prejudikatvardet. Ytterst
maste bedomningen alltid ske med
hansyn till Hogsta domstolens
grundliggande uppgift: att vara

en prejudikatdomstol.

GUDMUND TOIJER
JUSTITIERAD OCH

AVDELNINGSORDFORANDE









Hogsta domstolen
har aven till uppgift
att prova fragor om
resning, domvilla
och aterstillande av
forsutten tid. Det handlar har om det
som man brukar kalla extraordinira
rattsmedel. Mal av detta slag avser
domar som har fatt laga kraft och
alltsd inte lingre kan overklagas.

Genom en ansbkan om resning
kan en part fa provat om ett mal
dédr avgorandet inte lingre kan 6ver-
klagas ska kunna provas pa nytt i den
domstol som senast domde i malet.
Resning kan beviljas bl.a. om det har
kommit fram nya viktiga bevis eller
nya avgorande omstandigheter.

Om grova handlaggningsfel gjorts
under malets behandling kan det vara
fraga om domvilla. Ett avgorande
som inte lingre kan 6verklagas kan da
upphivas och malet provas pa nytt.
Ett exempel pa domvilla kan vara att
en part inte har fatt ta del av material
som har varit betydelsefullt for prov-
ningen av maélet.

Aterstillande av forsutten tid inne-
bar att en part kan ges ytterligare
tid for att overklaga ett avgorande.
Om parten har missat att 6verklaga
avgorandet i tid och det finns ett
giltigt skal (laga forfall) till detta, sa
kan ytterligare tid att 6verklaga ges.

Utgangspunkten ar att mal som
har avgjorts och dar tiden for over-
klagande har l16pt ut utan att ndgon
av parterna har 6verklagat ar slutliga.
Man brukar tala om en orubblig-
hetsprincip. Sddana avgoranden ska
sta fast och inte kunna dndras. Skilet
till det ar bl.a. att de inblandade ska

esning och liknande

veta vad som slutligt giller och ha
mojlighet att anpassa sig till det.
Moijligheterna till resning, domvilla
och aterstillande utgor undantag
fran denna huvudprincip.

Skilen till att dessa undantags-
mojligheter finns ar att det skulle vara
stotande om avgoranden som klart
framstar som oriktiga inte skulle kunna
andras. Det ar inte heller acceptabelt
att ett avgorande far sta fast om det
har brustit i viktiga rattssakerhets-
garantier under malets behandling.

Det ar relativt manga ansokningar
om resning, domvilla och aterstil-
lande av forsutten tid som gors varje
ar. Endast en mycket liten andel av
ansokningarna vinner framgang. Har
ges tre exempel pa fall dar provning-
en har lett till framgang.

RESNING I DET S.K. KALAMARKS-
MORDET (HOGSTA DOMSTOLENS
BESLUT 29 DECEMBER 2016 I

MAL O §257-15§)

En man hade 2005 domts till livstids
fiangelse for mord och grovt ran riktat
mot tva broder boende pé en gard

i Kalamark utanfor Pited. Mannen
hade suttit i fingelse sedan dess. >
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Han hade tva ganger tidigare an-
sOkt om resning men da fatt avslag.
Mannen anforde bl.a. att det fanns
ytterligare nytt material som visade
att huvudvittnet i malet pa en rad
punkter hade lamnat uppgifter som
avvek fran de uppgifter som han
tidigare hade lamnat.

Hogsta domstolen konstaterade att
huvudvittnets uppgifter hade varit
avgorande for den fallande domen.
Den osdkerhet som nu hade upp-
kommit nar det gallde tilltron till och
tillforlitligheten av hans uppgifter
fick betydelse for bevisvirdet av hans
berittelse. Det fanns darfor mot bak-
grund av vad som hade kommit fram
synnerliga skal att pa nytt prova
fragan om den domde mannen hade
begatt brotten. Hogsta domstolen
beaktade ocksa att det var fraga om
ett livstidsstraff.

Efter beslutet togs malet upp pa
nytt av hovritten. Vid den provning-
en frikindes mannen.

DOMVILLA DA DOMSTOL INTE
SPARAT BEVIS OM DELGIVNING

(NJA 2016 S. 189 III)

Eftersom nagot svar pa en stimnings-
ansokan inte hade kommit in beslutade
tingsratten genom en tredskodom att
en man skulle betala ett belopp till
ett foretag. Domen fick laga kraft.
Mannen gav in en klagan 6éver dom-
villa till hovritten. Han menade att
ndgon annan maste ha skrivit under
det delgivningskvitto som enligt
tingsratten bevisade att han hade fatt
del av stimningsansokningen. Han
framholl ocksa att han vid den tid da
kvittot skulle ha skrivits under bodde
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permanent i Spanien. Hovrétten
avslog hans framstillning.

Hogsta domstolen konstaterade
att delgivningskvittot inte lingre
fanns kvar, trots att kvitton av detta
slag ska sparas for framtiden. Det
som hade kommit fram i malet gav
tillrackligt stod for att mannen inte
hade fatt del av stimningsansokning-
en. Nagon tredskodom skulle darfor
inte ha meddelats. Malet togs ater
upp 1 tingsritten.

ATERSTALLANDE AV FORSUTTEN TID
(HOGSTA DOMSTOLENS BESLUT
14 NOVEMBER 2017 I MAL
0 3268-17)
I ett mal om att ordna forvaltare for
en man meddelade hovritten beslut
den 23 maj 2017. I beslutet angav
hovritten felaktigt att beslutet kunde
overklagas senast den 16 juni 2017.
Enligt lagregleringen var den sista
dagen for att 6verklaga den 13 juni
2017. Mannen 6verklagade beslutet.
Overklagandet kom in efter den
13 juni men foére den 16 juni. Hov-
ratten avvisade overklagandet efter-
som det hade kommit for sent.
Hogsta domstolen konstaterade att
det fick anses ursaktligt att inte reagera
pa felaktigheten i fraga om 6verkla-
gandetiden. Mannen hade diarmed laga
forfall for att inte i ratt tid 6verklaga
hovrittens beslut. Trots att 6verkla-
gandet alltsd hade kommit in for sent
togs malet upp for bedomning av om
provningstillstind skulle meddelas.

ANDERS EKA

JUSTITIERAD









Hogsta domstolen
ar en prejudikat-
instans som ska
meddela avgoran-
den till ledning for
rattstillimpningen i bl.a. hovratter
och tingsritter, men ocksa till ledning
for andra aktorer som advokater och
andra radgivare. Man kan sdga att
verksamheten, samtidigt som den
bygger pa avgoranden i enskilda fall,
syftar till att vara normbildande. Hur
mycket paverkas en sidan verksamhet
av vad som hinder utanfér domsto-
lens viggar? Svaret ar: ganska mycket.
I atskilliga fall leder naturligtvis
samhallsutvecklingen till forandringar
av lagstiftningen vilket i sin tur leder
till ett behov av nya prejudikat, t.ex.
darfor att den nya lagstiftningen kan
tolkas och tillimpas pa olika sitt.
Ett exempel som illustrerar en sidan
kedja (samhallsforandring » ny
lagstiftning » behov av vagledning)
ar det prejudikat som kom i no-
vember 2017 om synnerligen grovt
vapenbrott (Hogsta domstolens dom
7 november 2017 i mal B 3130-17
”Fem automatkarbiner”). I det fallet
hade forandringar i samhallet — bl.a.
okad tillgang till vapen hos krimi-
nella giang — lett till att lagstiftaren
justerat reglerna om vapenbrott
vilket i sin tur lett till att det uppstatt
nya fragestallningar som sokte svar.
Hogsta domstolen fann att det brott
som var uppe till bedomning visser-
ligen 1ag hogt i straffskalan for grovt
vapenbrott, men inte var att bedoma
som synnerligen grovt. Genom do-
men bidrog domstolen till att skapa
hallpunkter for hur de nya reglerna

amhallsutveckling
och prejudikat

ska tillimpas, liksom (domen har
blivit omdiskuterad) till att ge ett un-
derlag utifran vilket lagstiftaren kan
bedéma om en ytterligare justering
av regelverket bor ske.

I andra fall paverkas prejudikat-
behovet av samhillsférandringarna
utan att det gdr viagen via lagstiftning.
I de fallen kan man sidga att nya
fragor uppstar genom att gammal
lagstiftning konfronteras med en ”ny’
verklighet. Behovet av prejudikat
ar da direkt kopplat till de aktuella
samhillsforandringarna (samhalls-
forandring » behov av vigledning).

Ett enkelt exempel pa detta dr det
prejudikatbehov som har uppstatt pa
grund av utvecklingen av informa-
tionsteknologin. Hogsta domstolen
har t.ex. i NJA 2015 s. 501 tagit
stdllning till om man kan ”genom-
fora en sexuell handling” med en
person som sitter pd andra sidan av
en webbkamera. (Det kan man enligt
rattsfallet.) Hogsta domstolen har
nyligen ocksa tagit stillning till om
man kan forverka ratten till ett do-
mannamn (Hogsta domstolens dom
22 december 2017 i mal B 2787-16
?Domannamnsforverkandet”). For-
verkande kan enligt lagen ske av >

b

25



egendom, men ar ett domdnnamn
som ndgon har ratten till verkligen
egendom i lagens mening? (Ja.) En
ytterligare fraga, i vilken det finns
anledning att tro att det kan komma
att behovas vigledning, ar var ett
brott som forovas pa internet ska
anses beganget (kan t.ex. ett yttrande
utlagt via en server i Australien anses
beganget i Sverige?).

En annan samhillsférindring som
skapar nya behov av rittslig viagled-
ning dr migrationen. Exempelvis har
fragan om hur gammal en viss person
ar genom daren agnats mycket litet
tankemoda i domstolarna. Det har
helt enkelt framgatt av personnumret.
Nu ar situationen en annan — vi vet
inte alltid vilken alder en person har
— och nir det har betydelse for ratts-
liga beslut uppstar fragan om hur
man ska hantera osidkerheten. Om
straffmyndighetsaldern gar vid 15,
kan man da straffa den som sanno-
likt ar 15 4r? Nej, enligt NJA 2016 s.
719 ar kraven pa utredningen storre
vad giller straffmyndighetsaldern.
Det kravs att det ar klarlagt att den
tilltalade har den alder som krivs.
Diaremot kan man vid pafoljds-
bestimningen i regel utga fran den
alder som 4r mest sannolik. Detta
avgorande har inte bara inneburit
vagledning for aklagare och for do-
mare i tingsratter och hovritter, utan
det har ocksa — tillsammans med ett
senare avgorande om mojligheten att

anvanda tvingsmedel for att utreda
nagons alder (NJA 2016 s. 1165) —
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skapat klarhet for lagstiftaren: om vi
vill att det ska vara mojligt att vidta
vissa kroppsundersokningar for att
undersoka en persons alder maste ny
lagstiftning till (och sddan lagstift-
ning har ocksa tillkommit).

Ett mangkulturellt samhalle innebar
ibland ocksd moten med foreteelser
som kan vara svdra att passa in i ett
regelverk som inte har skapats med
foreteelsen i dtanke. Fragan har t.ex.
uppkommit hur man ska se p4 ett
avtal om mahr som triffats i samband
med att tva personer gift sig i Iran.
Hogsta domstolen kom i det fallet
(NJA 2017 s. 168 ”Mahr”) fram till
att ett avtal om mahr ndrmast dr att
anse som ett foravtal om en framtida
partiell bodelning. Eftersom sddana
avtal enligt reglerna far goras bara
infor en omedelbart forestaende skils-
missa kunde avtalet om mahr i det
aktuella fallet inte anses vara giltigt.

Atskilliga andra exempel skulle
kunna ges pa prejudikat som bottnar
i samhallsforandringar, 14t vara att
alla inte ar lika tydliga och darfor
kan vara svarare att se.

Sammantaget kan sigas att juri-
diken AR en samhillelig foreteelse.
Den sitter upp spelregler och hanterar
konflikter. Som sadan paverkas den
starkt av samhallsutvecklingen.

Det giller inte minst verksamheten
i Hogsta domstolen.

PETTER ASP

JUSTITIERAD
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Rattsfall 1 korthet

2()17

Berikning av skadestand pa grund
av brott nar lang tid forflutit sedan
skadans uppkomst

(Hogsta domstolens beslut
24 november 2017 i mdl T 4435-16
”De hinskjutna ersdttningsfragorna”)

I ett mal rorande sexuellt utnyttjande
av underdrig hade sa pass lang tid
forflutit att ersdttningsnivaerna for
krankning och for sveda och vark
hade forandrats mellan tiden for ska-
dans uppkomst och den tidpunkt da
ersittningen skulle faststillas. Hogsta
domstolen har i plenum forklarat att
krankningsersattning som utgangs-
punkt ska berdknas efter de principer
som galler vid tiden for faststillande
av ersdttning, medan ersattning for
sveda och virk som utgangspunkt
ska bestimmas efter de principer
som gillde vid tidpunkten for ska-
dans uppkomst. Vid bedémningen
har bl.a. beaktats att kranknings-
ersdttningen inte avser nagon konkret
skada som kan frigoras fran den
virdering av garningen som sker vid
bedomningstillfallet samt att ersatt-
ningen bist kan fylla sin avsedda
funktion om storleken av den tillats
att utvecklas i harmoni med radande
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samhillsvarderingar. Vid ersittning
for sveda och virk daremot gors inte
nagon vardering av den skadegoran-
de handlingen.

Borgenars undersokningsplikt
avseende galdenirs insolvens

i atervinningsmal

(Hogsta domstolens dom

21 november 2017 i mdl T §435-16
”Jdrnvdgsoperatorens insolvens™)

Vid atervinning enligt 4 kap. 5 §
konkurslagen har det subjektiva
rekvisitet, att medkontrahenten
borde ha kint till gdldenirens insol-
vens, ansetts innefatta en undersok-
ningsplikt for medkontrahenten i de
situationer dar omstiandigheterna

ar dgnade att vicka misstankar om
gildenirens insolvens.

Kommuns skadestandsansvar for
felaktiga upplysningar

(Hogsta domstolens dom

14 november 2017 i mdl T 5170-16
”Kommunens oriktiga upplysning”)

Ett byggbolag, som avsag att kopa
och exploatera nagra fastigheter,
fick vid ett telefonsamtal med kom-



munens bygglovschef beskedet att
fastigheterna inte omfattades av
strandskydd. Det visade sig senare,
efter det att byggbolaget hade hunnit
kopa fastigheterna, att uppgifterna
var oriktiga och att strandskydd i
sjdlva verket gillde pa fastigheterna.
Hogsta domstolen slog fast att kom-
munen dr skadestandsskyldig for
de oriktiga uppgifterna och uttalade
bl.a. foljande. Om en kommuns
foretradare till en enskild har [imnat
ett bestamt, men oriktigt, besked i
en viss fraga, bor utgangspunkten
normalt vara att detta har berott
pa fel eller forsummelse. Det ligger
dd pd kommunen att visa pd om-
stindigheter som innebar att det
trots den felaktiga uppgiften inte
har forelegat fel eller forsummelse
pa det allminnas sida.

Rubricering och pafoljd avseende
méanniskosmuggling

(Hogsta domstolens dom
8 november 2017 i mdl B 6041-16
”Lernacken™)

En man, som hjilpte tvd utlinning-
ar att olovligen komma in i landet
vid Lernacken 1 Malmo, atalades for
minniskosmugglingsbrott av normal-
graden. Hogsta domstolen bedomde
dock gdrningen som ringa brott och
bestamde péfoljden till dagsboter.

Ett manniskosmugglingsbrott bor
som regel anses som ringa om annat
inte ar bevisat dn att smugglingen ar
en engangsforeteelse, avser enstaka
utldnningar och sker utan ersittning,
och det inte finns ndgra omstandighet-
er som talar for en annan bedomning.

Lopande elektroniska skuldebrev

(Hégsta domstolens beslut
2 november 2017 i mdl O 5072-16
?Collectors elektroniska skuldebrev™)

En person upptog en kredit hos Col-

lector Bank AB och undertecknade
en handling rubricerad ”Lane-
ansokan/Skuldebrev” elektroniskt.
Malet rorde bl.a. om en sddan
elektronisk handling kan utgora ett
lopande skuldebrev. Enligt Hogsta
domstolen kan ett elektroniskt
skuldebrev stillt till viss man eller
order anses vara ett lopande skulde-
brev endast under forutsittning att
en gildendr som erldagger betalning
pa informationsteknisk vidg kan
stillas i samma sidkra position som
ndr anteckning sker pa en skulde-
brevshandling eller nir han eller
hon aterfar handlingen.

Delagare tillika suppleant i
elt bolag ansags inte vara faktisk
foretradare for bolaget

(Hogsta domstolens dom
4 oktober 2017 i mdl B 1981-16
”Kompanjonens ansvar”)

Tva personer dgde med hilften
vardera ett aktiebolag som bedrev
partihandel med kioskvaror. En av
deldgarna var styrelseledamot och
den andre suppleant. Arbetet var
fordelat sa att ledamoten utforde

de ekonomiska och administrativa
sysslorna medan suppleanten huvud-
sakligen arbetade med att leverera
varor till bolagets kunder. Bada
atalades for bl.a. bokforingsbrott.
Hogsta domstolen ansag att supple-
anten inte kunde anses ha utovat ett
bestimmande inflytande i bolaget,
det vill sdga att han inte varit faktisk
foretradare for bolaget. Atalet mot
honom ogillades.

Umgingesforalder friad fran
atal for egenmaktighet med barn

(NJA 2017 5. 557
”Barnet i Norge”)

Ett 12-drigt barn blev efter umginge
kvar hos den forialder som inte hade

29



vardnaden om barnet. Barnet ville
stanna hos umgingesforildern.
Vérdnadsforildern visste var barnet
befann sig och kunde savil besoka
som ta med sig barnet. Umganges-
fordldern atalades for egenmaktighet
med barn. Hogsta domstolen for-
klarade att det for straffansvar bor
krdvas att girningsmannen har moj-
lighet att undanroja det hinder som
foreligger for att vardnadshavaren
ska kunna aterforenas med barnet.
I detta fall kunde det inte kravas att
umgingesforidldern, med beaktande
av barnets mognad och vilja, lam-
nade 6ver barnet till vardnadsforal-
dern. Atalet ogillades.

Forsokspunkten vid mordbrand
(NJA 2017 5. 531
”Bussen i Ostberga”)

Fyra personer slog sonder rutan i
framdorren till en parkerad passa-
gerarbuss. Personerna hillde sedan
dieselolja genom halet i rutan in

i bussen. Forsokspunkten ansags
uppnddd redan vid denna tidpunkt,
dven om det inte visats att de for-
sokt tinda nagon tandsticka eller
nagot annat elddon.

Rittegangskostnader i mal om
fastighetsreglering
(NJA 2017 5. 503)

En fastighetsidgare ansokte om viss
fastighetsreglering som beviljades
av lantmiterimyndigheten. Lanssty-
relsen och kommunen 6verklagade
beslutet men overklagandet avslogs
av mark- och miljodomstolen.
Mark- och miljooverdomstolen har
darefter beviljat provningstillstand
betriffande rittegangskostnaderna i
malet och avslagit fastighetsigarens
kostnadsyrkande. Hogsta domsto-
len forklarade att ett fastighetsbild-
ningsmals juridiska eller tekniska
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komplexitet och stora betydelse for
en enskild kan utgora synnerliga skl
for att tillerkdnna denne ersittning
for ombudskostnader av staten som
foretradare for allmdnna intressen.

Polismans otillatna anvandning
av tjanstehund

(NJA 2017 5. 491
”Polishunden™)

En hundférande polis upptiackte tva
personer som klottrade i en gang-
tunnel. Hunden sprang pa polisens
kommando ifatt och bet tag i den
ene klottraren. Hogsta domstolen,
som konstaterade att polisen nir
han slappte hunden inte hade ndgon
misstanke om annan och allvarli-
gare brottslighet an skadegorelsen,
fann att atgdrden inte varit forsvar-
lig och domde polisen for tjanstefel
till dagsboter.

Upphovsrattsintrang ar inte
ett artbrott

(NJA 2017 s. 446 ”Biosalongen™)

Under knappt tva ars tid laddade en
man upp 125 filmer och TV-serier pa
en fildelningssajt. Mannen medver-
kade ocksa pa olika sitt i adminis-
trationen av fildelningssajten. Hogsta
domstolen forklarade att upphovs-
rattsintrang inte ar brottslighet av
sadan art att det finns skal for fangel-
se ocksd nar straffvardet ar mattligt.
Straffvirdet i detta fall befanns vara
fangelse sex manader och pafoljden
bestamdes till villkorlig dom i kombi-
nation med 100 dagsboter.

Integritetskrankande fotografering
(NJA 2017 s. 393 “Rulltrappan™)

I en rulltrappa forde en man upp
sin mobiltelefon under kjolen pa en
kvinna och fotograferade hennes
underliv. Hogsta domstolen fann att



handlandet utgjorde sexuellt ofre-
dande eftersom det skett i omedelbar
nirhet av kvinnan och innebar ett
tydligt intrang i kvinnans ratt att
bestimma Over sin kropp.

Meddelandeskyldighet vid

obefogad hivning

(NJA 2017 s. 203 "Kravmjolken™)

Tva broder drev ett lantbruk och
levererade mjolk till ett mejeri. Enligt
en sarskild prisoverenskommelse
skulle mejeriet, utéver grundersitt-
ning for konventionell mjolk, betala
ett tillagg till broderna for den leve-
rerade mjolken da den var certifierad
som sa kallad KRAV-mjo6lk. I decem-
ber 2003 hivde mejeriet den sarskilda
prisoverenskommelsen och upphorde

att betala tillaggsersittning for mjolken.

Havningen var obefogad. Broderna
framstillde krav pa tilliggsersattning
cirka 10 ar senare. Detta var for sent
enligt Hogsta domstolen som fann att
for att lantbrukarna skulle behalla
sin ratt till tilldggsersittningen, hade
det kravts att de meddelade mejeriet
att de inte accepterade hidvningen.

Mahr-avtals giltighet
(NJA 2017 s. 168 "Mahr”)

Ett avtal om mahr (ett rattsinstitut

i islamisk ratt som i den juridiska
litteraturen har Oversatts till islamisk
morgongava, brudgava eller brud-
penning) traffades i anslutning till
att ett dktenskap ingicks i Iran mel-
lan tvd iranska medborgare. Enligt
avtalet skulle mannen vid kvinnans
anfordran utge motsvarande unge-
far 1,5 miljoner kr. Den ena maken
var bosatt i Sverige och den andra i
Iran. Makarna bosatte sig darefter
tillsammans i Sverige. Sedan paret
skilt sig begarde kvinnan att mannen
skulle betala pengarna. Mannen
ansag att avtalet inte kunde goras

gidllande hiar. Hogsta domstolen
bedomde att avtalet ndrmast var
att likna vid ett avtal om en partiell
framtida bodelning och darmed inte
var giltigt enligt svensk ratt som var
tillimplig lag i detta fall.

Ingen strafflindring pa grund av
tilltalads alder

(NJA 2017 s. 138 “Sjuttiodringen”)

En man kérde med en alkoholhalt i
utandningsluften pa 0,85 milligram
per liter och korningen var synner-
ligen trafikfarlig. Riksdklagaren
overklagade hovrittens dom pa sex
manaders fingelse och yrkade straff-
skiarpning. Hogsta domstolen kom
fram till samma straff som hovritten
och gjorde inte nagon reduktion pa
grund av mannens alder (70 ar).

Konstnar fick anvanda ett
fotografiskt verk i sin malning
(NJA 2017 5. 75

”Svenska syndabockar”)

En konstnir anviande ett fotografiskt
verk av en person som hade varit
misstankt for mordet pa statsminister
Olof Palme som forebild nar han
gjorde en oljemalning som han
kallade ”Svenska syndabockar”.
Fotografen menade att konstniren
gjort intrdng i hans ratt till det foto-
grafiska verket. Hogsta domstolen
konstaterade vid en helhetsbedom-
ning av malningen att den, i stillet
for ett fotografiskt starkt person-
portritt, gestaltar en allegori som
antyder kritik av ett massmedialt
behov av syndabockar. Det fotogra-
fiska verket hade alltsd omvandlats

i sadan utstrackning att konstnaren
astadkommit ett nytt och sjalvstan-
digt konstverk. Hans forfogande
over mdlningen utgjorde darmed
inte intrang i upphovsritten till det
fotografiska verket.



Nagra handelser under aret

8 februari

Justitierdden i Hogsta domstolen och
Hogsta forvaltningsdomstolen traffades
for diskussioner kring bl.a. mojligheterna
att utnyttja varandras kompetens samt
erfarenhets- och asiktsutbyte i vissa
gemensamma fragor.

20 februari

Petter Asp borjade som nytt justitierdd

i Hogsta domstolen. Han ar professor

i straffratt och kommer narmast fran
Stockholms universitet. Han har ocksa
skrivit bocker inom straffratt och deltagit
som expert i statliga utredningar.

28 februari
Justitierddet Goran Lambertz gick i pensi-
on. Han blev utnamnd till justitierad 2009.

8 mars

Hogsta domstolen anordnade ett mote om
domstolens prejudikatbildning i formogen-
hetsrattsliga tvister. Representanter fran
bl.a. rittsvasendet, organisationer och
rattsvetenskapen deltog. Prejudikatméten
syftar till att domstolen ska fa information
om vilka frdgor som de olika intressen-
terna onskar vigledning kring.

3 juli

Hogsta domstolen sjosatte ett studiebesoks-
projekt som innebdr att landets samtliga
tings- och hovratter inom de narmaste aren
ska erbjudas antingen ett studiebesok pa
eller ett besok av Hogsta domstolen. Forst
ut 4r tings- och hovratterna i Norrland,
som kommer att besoka eller fa besok av
domstolen under varen 2018.

4 september

Malin Bonthron borjade som nytt justitie-
rad i Hogsta domstolen. Hon ar domar-
utbildad vid Svea hovritt och kommer
narmast fran Justitiedepartementet dar
hon varit rattschef sedan 2012.
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Samma dag tog Hogsta domstolen —
som ett led i arbetet med att synliggora
domstolens verksamhet — klivet ut pa
Twitter (@hogsta_domstol). Domsto-
len publicerar inligg om framfor allt
vigledande avgoranden och meddelade
provningstillstand.

6-8 september

Presidenterna i de nordiska hogsta dom-
stolarna traffades i Kopenhamn. Ett av
flera diskussionsamnen rorde hur preju-
dikatintressanta mal pd basta satt skulle
kunna skiljas ut for provningstillstand.
Hogsta domstolen representerades av
ordforanden Stefan Lindskog och avdel-
ningsordféranden Gudmund Toijer.

19 och 20 oktober

Presidenter fran ett antal europeiska hog-
sta domstolar traffades inom ramen for
The Network of the Presidents i Tallinn.
Temat for det som diskuterades var de
hogsta instansernas oberoende. Hogsta
domstolen representerades av ordforan-
den Stefan Lindskog.

25 oktober

Justitierddet och ordforanden Stefan
Lindskog samt justitieraden Kerstin
Calissendorff och Petter Asp deltog i
Domstolsverkets podd (https://dom-
stolspodden.podbean.com/). De disku-
terade bl.a. Hogsta domstolens roll och
vagen till ett prejudikat.

15 november

Hogsta domstolen anordnade ytterligare
ett prejudikatmote. Den har gangen
deltog representanter for tings- och hov-
ratter 1 diskussioner om straff-, civil- och
processratt.

31 december
Justitierddet Ella Nystrom gick i pension.
Hon blev utnamnd till justitierad 2002.









For drygt 15 ar se-
dan, ungefar samti-
digt som jag borjade
min tjanstgoring 1
Hogsta domstolen,
inleddes en storre ombyggnad av
Bondeska palatset. Nar allt var klart,
tva ar senare, kunde hela domsto-
len samlas under ett tak istillet for
att som tidigare vara uppdelad i tva
hus. Ombyggnaden var ett steg mot
att skapa en modern arbetsplats och
att 0ka samhorigheten mellan alla
anstillda i domstolen.

De storsta forandringarna under
min tid i Hogsta domstolen ror
formerna for hur mélen bereds.
Storre vikt laggs nu vid att sd snabbt
som mojligt sortera ut och avgora
de mal som direkt kan sdgas vara
utan intresse ur prejudikatsynpunkt.
I granskningen av de inkommande
madlen bitrads justitiesekreterarna av
beredningsjurister, tingsmeriterade
jurister som tjanstgor under nagot
eller nagra ar innan de gar vidare
i yrkeslivet. Beredningsarbetet leds
av tva beredningschefer, som ser till
att malen tas fram i ritt ordning
och fordelas jamnt inom domstolen.
Utvecklingsarbetet nir det géller
beredningen har stor del i att antalet
balanserade mal har sjunkit avsevart
och att genomstromningshastigheten
for de flesta mal halls pa en hog niva.
Syftet ar forstas att ge battre forut-
sattningar for det som dr domstolens
huvuduppgift, prejudikatbildningen.

Arbetet med prejudikatmalen, som
avgors av fem ledamoter, sker mycket
effektivt. Infor avgorandet av ett mal
gOr justitiesekreterarna ett impone-

emtonari1 HD

rande arbete med att ta fram under-
lag i form av praxis och uttalanden

i forarbeten och rattslitteratur i de
fragor som malet giller. Allt sam-
manstélls i en promemoria med bi-
lagor och forslag till avgorande, och
materialet delas ut till ledaméterna
nagon vecka fore foredragningstill-
fallet. Att malet dr forberett pa detta
kvalificerade satt leder till att det re-
dan nagra dagar efter foredragningen
kan via den interna e-posten utvixlas
forslag och synpunkter nar det galler
hur avgorandet ska motiveras. Drygt
en vecka efter foredragningen samlas
ledamoterna pa nytt och gar igenom
forslagen. De justeringar som beslu-
tas gors av ordforanden direkt i det
elektroniska dokumentet och varje
ledamot har en datorskirm fram-
for sig i foredragningsrummet dar
dokumentet visas. I regel formuleras
avgorandet slutligt vid detta tillfalle.
Nagot som sarskilt bor framhallas ar
att Hogsta domstolen tidigt, redan
under mina forsta ar har, borjade
hantera avgorandedokumenten i
foredragningsrummet pa det satt som
nu beskrivits. Domstolen framstod

i det hianseendet som en forebild. >
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Justitieradens arbete med prejudika-
ten dr i mangt och mycket sig likt,
men de fragor som kommer upp kan
i viss man sigas spegla forandringar-
na i samhillet. Exempelvis har Hog-
sta domstolen under de senaste dren
haft att ta stillning till frigor om nir
avtal ska anses ha uppkommit vid
kop pa internetauktion och om ett
elektroniskt undertecknat skuldebrev
kan vara ett [6pande skuldebrev.
Detta 4r 4mnen som knappast var
aktuella for 15 &r sen.

Avgorandena har alltmer kommit
att praglas av inflytandet av gemen-
skapsritten och konventionsritten.
Med hinvisning till Europadomsto-
lens praxis tillerkdnde Hogsta dom-
stolen ar 2005 for forsta gangen en
enskild person ersittning av staten
for ideell skada nir brottsmisstankar
mot honom inte provats inom skilig
tid. Avgorandet har foljts av flera
rattsfall som giller skadestand pa
grund av konventionsbrott.

Genom ett avgorande i plenum ar
2013 dndrade Hogsta domstolen sin
tidigare praxis och uttalade, med
hanvisning framst till ett avgorande
i EU-domstolen, att det svenska sys-
temet med dubbla sanktioner i form
av skattetilligg och brottspafoljd i
tva olika forfaranden inte ar forenligt
med forbudet mot dubbelbestraff-
ning. Harefter behandlade domstolen
en resningsansokan och bestimde att
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resning kunde beviljas i vissa fall dar
nagon hade fallts till ansvar for skat-
tebrott i strid mot forbudet. Detta
ledde till att Hogsta domstolen fick
hantera ett stort antal resningsan-
sokningar i mal av detta slag, vilket
paverkade domstolens arbete under
ling tid. Arendena handlades av en
sarskild grupp av ledamoter och jus-
titiesekreterare.

Hogsta domstolen har successivt
blivit mera utatriktad, ndgot som
visar sig pa manga sitt. Ett exempel
ar att domstolen i regel publicerar ett
nyhetsmeddelande pa hemsidan sam-
tidigt som ett nytt prejudikat med-
delas. I nyhetsmeddelandet beskrivs
avgorandet pa ett lattfattligt satt.

Under 6verlidggningarna kan dis-
kussionens vagor ga hoga och oenig-
heten vara total. Av detta marks dock
ingenting nir ledamoterna samlas vid
det dagliga formiddagskaffet eller gar
ivag for gemensam lunch. Det dr svart
att tinka sig nagon intellektuellt mera
stimulerande milj6 pa det juridiska
omradet an Hogsta domstolen. Det
goda och trivsamma samarbetet med
alla skickliga och ansvarskiannande
arbetskamrater bidrar ytterligare till
att det kdnns som en stor féorman
att ha fatt vara en del av domstolen
under 15 ar.

ELLA NYSTROM

JUSTITIERAD
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Prejudikat

MALSATTNING

2013 20I4 20I§ 20I6 2017

Beviljade provningstillstand*

*Inkl. beviljade
provningstillstdnd

i hovritten.

2013 20I4 20I§ 20I6 2017



Handlaggningstider — dispensmal (75:¢ percentilen)

Dispensmal: 5
Mal som kriver
provningstillstand. 4
75:e percentilen: o
MALSATTNING
De allra flesta mélen. 3
*Totalt antal
dispensprovningar: 2
5068
Andel som avgjorts av
- en ledamot: 93,6 % T
- tre ledaméter: 6,1 %
(@)
2013 20I4 20I§ 2016 2017%
Handlaggningstider - tid till beviljade provningstillstand (medianen)
Medianen: 7
Den normala
handldggningstiden. 6
5
4
3
2
I
(@)

2013 20I4 20I§ 20I6 20I7
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2.0
18

L5

IO

L5

I2

Handliggningstider — dispenserade mal (75:e percentilen)

MALSATTNING

Handliggningstider — extraordiniira mal (75:¢ percentilen)

MALSATTNING

2013 20I4 20I§ 20I6 2017

2013 2014 20I§5 2016 2017%

Dispenserade mal:
Mail som har beviljats

provningstillstdnd.

75:e percentilen:

De allra flesta malen.

75:e percentilen:

De allra flesta malen.

*Totalt antal

avgjorda mal:

929

Andel som avgjorts av
- en ledamot: 83,7 %

- tre ledaméter: 10,9 %

- fem ledaméter: 5,1 %



Totala balanser

2000

MALSATTNING
1500

IO0O0

500

2013 20I4 20I§ 20I6 2017

Budget
100

*Utfall:
cirka 300 000 kr

i underskott.

75

50

25

20I3 20I4 20I§5 20I6 20177



Hogsta domstolens ledamoter

STEFAN LINDSKOG, FODD 195I, LEDAMOT SEDAN 2008, ORDFORANDE SEDAN 2016
GUDMUND TOIJER, FODD 1956, LEDAMOT SEDAN 2007, AVDELNINGSORDFORANDE SEDAN 2016
ANN-CHRISTINE LINDEBLAD, FODD 1954, LEDAMOT SEDAN 2002

ELLA NYSTROM, FODD 1950, LEDAMOT SEDAN 2002

KERSTIN CALISSENDORFF, FODD 1955, LEDAMOT SEDAN 2003

JOHNNY HERRE, FODD 1963, LEDAMOT SEDAN 2010

AGNETA BACKLUND, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 2010

INGEMAR PERSSON, FODD 1954, LEDAMOT SEDAN 2010

SVANTE O. JOHANSSON, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 2011

DAG MATTSSON, FODD 1957, LEDAMOT SEDAN 2012

LARS EDLUND, FODD 1952, LEDAMOT SEDAN 2012

ANDERS EKA, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 2013

STEN ANDERSSON, FODD 1955, LEDAMOT SEDAN 2016

STEFAN JOHANSSON, FODD 1965, LEDAMOT SEDAN 2016

MARI HEIDENBORG, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 2016

PETTER ASP, FODD 1970, LEDAMOT SEDAN 2017

MALIN BONTHRON, FODD 1967, LEDAMOT SEDAN 2017 (E] MED PA BILD)






Postadress: Box 2066 103 12 Stockholm
Besoksadress: Riddarhustorget 8, Stockholm


http://www.hogstadomstolen.se/



