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Nir Hogsta dom-
stolen inrittades
1789 angavs att
domstolen skulle
bestd av tolv lagkun-
niga ledamoéter. I dag uppgar perso-
nalstyrkan till ungefar 90 personer
som alla spelar en betydelsefull roll
for att domstolen ska kunna utfora
sitt uppdrag pa basta sitt. Det ar
justitiesekreterare, beredningsjurister,
domstolshandlaggare, registrators-
assistenter, arkivarier och expeditions-
vaktmaistare, for att nimna néagra
yrkeskategorier vid domstolen. Sedan
har vi justitieraden — i dag 16 till
antalet. Totalt har 324 min och
kvinnor tjanstgjort som ledamoter
i Hogsta domstolen sedan inrittan-
det. De tva senaste i raden ar Stefan
Reimer och Cecilia Renfors som bada
tilltradde under 2019. Lite langre
fram i denna verksamhetsberittelse
delar de med sig av sina tankar om
arbetet som justitierdd och deras vig
till Hogsta domstolen.
Huvuduppgiften for Hogsta dom-
stolen dr att skapa avgoranden som
ar vagledande for rattstillimpningen,
s.k. prejudikat. For att en domstol
ska kunna vara en prejudikatinstans i
ordets ratta mening kravs att antalet
mal som tas upp till provning ar rela-
tivt begransat. Kravet pa provnings-
tillstdnd ger domstolen maojlighet att
koncentrera sig pa de mal dar mest
vigledning kan ges. Provningstill-
stand kan meddelas om det ar av vikt
for ledning av rattstillimpningen att
malet provas. Undantagsvis kan
provningstillstand ocksa meddelas
om det foreligger synnerliga skal.

rdforanden har ordet

Eftersom stora resurser liggs ned pa
de mal dir provningstillstand har
meddelats ar det viktigt att lampliga
mal viljs ut. Ett mal kan innehalla en
prejudikatintressant friga men dnda
av andra skil vara olampligt for
provning. Det kan vara sa att malet
rymmer flera bevisfragor som gor
att den prejudikatintressanta fragan
riskerar att inte stdllas pd sin spets.
Det kan ocksd vara sa att mélet dr
mycket omfattande och skulle ta
stora resurser i ansprak; resurser
som annars kan anvindas for att
skapa flera andra prejudikat.

Det ar mot denna bakgrund inte
sa vanligt att Hogsta domstolen ger
tillstand till provning av mal som
kraver att en lang huvudférhandling
halls. Aret som har gétt har dock
varit speciellt i detta avseende. Hogsta
domstolen har under hosten hallit
en nastan sex veckor lang huvud-
forhandling i ett mal mellan Girjas
sameby och staten angdende ratten till
smaviltsjakt och fiske pa samebyns
omrade. Mdlet har engagerat manga
av domstolens anstillda och har tagit
betydande resurser i ansprak. Mal
av detta slag ar ovanliga. Men for
ungefar 30 ar sedan provade Hogsta
domstolen ett annat omfattande
samerittsligt mal som resulterade i
den s.k. ”Skattefjallsdomen” NJA
1981 s. 1. Om dessa och andra
samerattsliga mal som har provats av
domstolen kan man lasa lingre fram
i denna verksamhetsberittelse>



En bild av Hogsta domstolens karn-
verksamhet som prejudikatinstans
ges 1 avsnittet med sammanfattningar
av viktigare prejudikat som har
meddelats under aret. I anslutning
till det avsnittet beskrivs de over-
vaganden som ledde fram till att
Hogsta domstolen i maj 2019
publicerade en samlad lista 6ver
domstolens namngivna rittsfall.

I Hogsta domstolens prejudikat-
verksamhet ingdr en rittsskapande
funktion. Domstolen ska nar det
finns behov av det fylla ut luckor i
den gillande ritten. P4 det sattet ska
domstolen komplettera riksdagen och
regeringen i uppgiften att besluta om
lagar och férordningar. Under senare
ar har det stundtals varit en diskus-
sion om granserna for domstolens
normbildning. Var bor gransen ga
for skapandet av nya normer genom
prejudikat? Och nir 4r en fraga
av den karaktiren att den i stéllet
bor hanteras av lagstiftaren? Frage-
stallningen ar inte enkel och nagon
skarp grans finns knappast.

En aspekt som ar viktig i denna
diskussion dr att det manga ganger
kan vara kommunicerande karl
mellan normbildning som sker
genom lagstiftning och sidan som
sker genom prejudicerande avgoran-
den. Riksdagens beslut att vidta eller
inte vidta lagstiftningsatgarder inom
ett visst omrade fir manga ganger
direkt betydelse vid en senare
provning i Hogsta domstolen.

Ett av de prejudikat som redovisas
i sammanfattningen illustrerar tyd-
ligt detta samspel: ”Det kaliforniska

surrogatarrangemanget” NJA 2019
s. 504. En svensk man och en svensk
kvinna genomforde ett surrogat-
arrangemang i Kalifornien med en
amerikansk kvinna som surrogatmoder.
En domstol i Kalifornien forklarade
att den svenska kvinnan skulle vara
barnets fordlder. Fragan i malet
gillde om den domen skulle erkin-
nas i Sverige, trots att det inte fanns
ndgot stod for det i lagstiftningen. Ett
sadant erkannande skulle innebira
att den svenska kvinnan rattsligt sett
blev foralder dven i Sverige. Nar malet
hamnade pa Hogsta domstolens bord
hade fragor om foraldraskap vid
internationella surrogatarrangemang
nyligen behandlats i en statlig utred-
ning och i en proposition till riks-
dagen. I det sammanhanget hade det
konstaterats att surrogatmoderskap
aktualiserar flera komplicerade etiska
och juridiska fragestillningar och
intresseavvagningar. Principen om
barnets basta ansags dock inte krava
att Sverige skulle genomféra mer om-
fattande forfattningsandringar eller
andra ingripande dtgarder for att 16sa
alla de problem som internationella
surrogatarrangemang bedomdes
kunna medfora. Nagot forslag pa
lagstiftning som tog sikte pa situationer
liknande den i Hogsta domstolens
mal lades inte fram.

Bade tingsratten och hovritten hade
i det aktuella mélet kommit fram till
att det inte fanns forutsattningar att
erkdnna den utlindska domen. Nar
saken kom upp i Hogsta domstolen
konstaterade domstolen att det finns
en negativ instillning till surrogat-



moderskap i Sverige som bygger bl.a.
pa forbudet mot handel med kvinnor
och barn. I ljuset av uttalanden fran
Europadomstolen om alla barns ritt
till privatliv och principen om barnets
basta slog Hogsta domstolen emeller-
tid fast att det — ndr en faktisk familje-
relation etablerats mellan barnet

och den i en utlindsk dom utpekade
modern — kan vara nédvandigt att
erkdnna en utlindsk dom pa moder-
skap trots att den utpekade modern
inte har fott barnet och trots avsak-
nad av svenskt lagstod for ett sddant
erkdnnande. Om barnets rattigheter
inte kan tillgodoses pa ndgot annat
lampligare sitt som ocksa ar foren-
ligt med barnets basta sd ska domen
erkidnnas. I den aktuella situationen
fanns det inte nagot sadant alternativ.
Den utlindska domen erkandes dar-
for i Sverige.

Senare under aret avgjorde Hogsta
domstolen ytterligare ett mal som
rorde erkdnnande av en utlindsk dom
om faststdllande av moderskap efter
ett surrogatarrangemang (”Surroga-
tarrangemanget i Arkansas”, Hogsta
domstolens beslut den 17 december
2019 i mal nr O 3622-19). Aven i det
malet kom Hogsta domstolen fram
till att den utlindska domen skulle
erkdnnas for att tillgodose barnets ritt.

I dessa fall blev det alltsd prejudikat
fran Hogsta domstolen som fyllde ut
den gillande ritten genom att infora
en sarskild mojlighet till erkdnnande
av en utlindsk dom. Om riksdagen
i stdllet hade valt att genomfora
lagstiftning pa omradet hade det
sannolikt saknats biade behov och

utrymme for domstolen att fylla ut
den gillande ratten.

Aktiviteten hos lagstiftaren har
saledes stor betydelse for behovet av
prejudikat och for Hogsta domstolens
utrymme att fylla ut den gillande
ratten. Nar lagstiftaren dr mindre
aktiv kan det krdva en mer aktiv
hogsta domstol.

ANDERS EKA
JUSTITIERAD OCH
HOGSTA DOMSTOLENS ORDFORANDE






justitierad
Hogsta domstolen har under 2019 fatt tva
nya justitierad. Stefan Reimer, som kom

fran en flerarig tjanst som chefsradman

vid Helsingborgs tingsratt, l)(")l"ja(lo i mars och Cecilia
g g g : .

Renfors, tidigare justiticombudsman, borjade 1 september.

Varfor valde ni juridiken?

Stefan: Det var en tillfillighet. Jag
hade ingen anknytning till juridiken
och ville egentligen bli journalist.
Under sista aret pa gymnasiet var
jag genom skolan pa besok i Gota
hovritt nagra dagar. Dar fick vi
lyssna pa forhandlingar och till och
med hjalpa till att foredra ndgra
mindre mal. Det var spannande och
da bestimde jag mig for att ldsa
juridik. Jag borjade pa juristlinjen

i Lund och trivdes jattebra.

Cecilia: Det var en slump. Jag visste
inte riktigt vad man kunde lasa; i
min familj fanns inga akademiker.
Jag hade funderat pa att bli lirare.
Det var tva samtal som sen paver-
kade mig att vilja juridiken. Det
ena var med en bekant som tittat pa
Perry Mason pa TV och berittade
att hon skulle ha velat bli advokat.
Det andra var med en klasskompis
pa gymnasiet som berittade att

hon hade traffat personer som laste
juridik och sa att hon trodde att det
skulle passa mig. Uppsala hade en
klang som kindes tilltalande. Jag
sokte darfor juristlinjen i Uppsala
och kinde att det var ratt for mig.
Det dr nog ofta sa att man viljer en
vig och sen far man se vart den leder.

Vad var det som lockade er att soka
tjiinsten som justitierad?

Stefan: Jag hade varit ordinarie
underriattsdomare i 17 ar och har ett
stort intresse for juridiken. Jag ville
ga vidare till ndgot mer. Det var ett
bra tillfalle, ett av de justitierdd som
slutade i samband med att HD sokte
nya justitierad hade underrattserfa-
renhet och straffrattslig inriktning
och jag tinkte att HD kanske sokte
ndgon ny med liknande erfarenhet.
Kanske ar det lite att sticka ut hakan
att soka, men jag gjorde det och har
inte angrat mig.

Cecilia: Jag har gatt mycket pa
magkansla nar jag valt jobb och har
avstatt fran mojligheter som inte har
kants ratt. Det som lockade med
tjansten som justitierdd var mojlig-
heten att fa d4gna mig 4t juridiken och
att fa gora djupdykningar i juridiska
fragestallningar. >



Vilka férhoppningar och forvintningar
har ni pa arbetet?

Stefan: Att fa syssla med juridiken,
prejudikatbildningen, principiella
fragor och att delta i diskussionen
har. Det kdnns som jag bade kan
bidra med och lira mig mycket.

Cecilia: Att det ska vara roligt men
ocksa svart. Att vara i en stimulerade
arbetsmiljo med diskussioner och
samarbete avseende de uppgifter man
ska losa och vigen for att komma
fram till [6sningen. Min férhoppning
ar att fa bryta lite ny mark och att
vara med och sidga nagot viktigt.

Hur var den [6rsta dagen som justitierad
och hur har den forsta tiden varit 1 HD?

Stefan: Forsta dagen var det lite
nervost, forvantansfullt och spannan-
de. Jag bytte ju arbetsplats for forsta
gangen pa 20 ar. Plenum, halsa pa
medarbetarna och hanga upp mitt
fotografi — allt gick bra! Det ar en
inspirerande och trevlig stimning

har och jag har kidnt mig mycket
vialkommen. I borjan var det svart
att hitta i huset. Jag forsoker ga med
mina akter i stéllet for att skicka dem
med intern-posten s att jag lir mig
hitta, lar kinna medarbetare och
samtidigt kan ge lite aterkoppling.

Cecilia: Forsta dagen och vilkomst-
ceremonin var rolig och hogtidlig.
Eftersom jag kdnner manga av raden
var det inte sa nervost eller stelt.
Forsta tiden var valdigt intensiv och
med mdnga nya intryck. Jag kom
fran en lang semesterledighet i min
stuga med hunden men det var bara
att ge sig in i det hela. Det har varit
valdigt roligt.
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Ar det nagot speciellt omride eller
nagon speciell fraga som ni hoppas att
ni ska fa ullfalle att forkovra er inom?

Stefan: Jag har ett stort intresse for
flera delar inom straffritten, bl.a.
fragor om uppsit, psykisk storning
och pafoljder. Jag hoppas fa arbeta
med bade svara tvistemals- och brott-
malsfragor. Jag har erfarenhet av och
jobbar girna med mal med interna-
tionell koppling. Nya omraden ser
jag ocksa fram emot.

Cecilia: Nagra processrattsliga fragor
som man vet d4r bekymmersamma i
underinstanserna skulle vara roligt.
Fragor som ror de grundldggande
fri- och rattigheterna ar ju sidant
som jag har med mig fran JO. Aven
immaterialrattsliga fragor tycker

jag ar ett spannande omrade. Jag

ser ju forstds fram emot att fa prova
fragor som ror Bryssel I-forordning-
en. Jag arbetade en hel del med den
och med andra IP-rittsliga fragor
inom civilprocessen under min tid pa
Justitiedepartementet. Det skulle vara
jattekul att f3 sdtta tinderna i ndgon
av de fragor vi brottades med dir,
t.ex. domstols behorighet i skade-
standsmal och gransoverskridande

lis pendens.

Ni har bada en gedigen bakgrund,
vilken tjanst har hittills varit roligast,
mest givande eller paverkat er mest?

Stefan: Forutom det nuvarande som
justitierad, sa ar det jobbet som
chefsrddman med kombinationen
av att vara bade chef och domare. >






Det var roligt att fa ihop det hela
och jobba med ett bra team, att hitta
strategier, forbattringar och nya
l6sningar samt vara delaktig i den
lopande verksamheten. Jag gillar
aven att undervisa.

Cecilia: Arbetet som JO var givande
och har paverkat mig mycket. Aven
tiden — omkring tio ar — pa Justitie-
departementet var rolig och larorik.
Jag trivdes valdigt bra med lagstift-
ningsarbetet och det internationella
forhandlingsarbetet liksom att vara
i den politiska atmosfiren. Jag tog
arbetet som direktor vid Gransk-
ningsnamnden for radio och tv for
att jag ville prova pa att gora nagot
helt annat. Att arbeta med medie-
fragor var valdigt roligt. Jag har
aldrig haft nagra fasta planer for vad
jag vill gora; ndgra jobb har jag sokt
och andra har jag blivit erbjuden.
Det mesta har varit en slump; i vart
fall har det kants sa.

Vad tar ni med er fran era
tidigare uppdrag?

Stefan: Jag tar med mig en gedigen
domarerfarenhet fran underratt dar
jag har sett alla olika typer av mal.
Jag har ocksa ett stort intresse och
en expertis inom straffratten utifran
ett domarperspektiv.

Cecilia: Mina erfarenheter fran
lagstiftningsarbetet tror jag dr varde-
fulla. Nar man har arbetat med
lagstiftningsarbete forstar man att
det ar komplicerat att skapa nya
regler. Man maste tinka efter ordent-
ligt pd konsekvenserna av det man
gor, vilket dven giller for en
prejudikatinstans.

Som JO far man mojlighet att
utveckla sitt skrivande och knicka
pa juridiken pa djupet. Att formulera
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sig sd att budskapet tydligt gar fram
och att arbeta sd mycket som mojligt
med enkelhet. Att tinka i termer av
enskilda individers rattigheter i for-
héllande till myndigheter och staten.
Fran uppdraget som JO tar jag dven
med mig betydelsen av goda dmbets-
mannavirden och vikten av god etik
i det allmdnnas verksambhet.

Vad hamtar ni er drivkraft ifran?

Stefan: Mitt stora intresse for juridik.
Det ar roligt att 10sa rattsliga problem.
Om jag ska vara arlig ar det de stora,
spannande och svdra malen som jag
gillar allra mest. De svdara malen dr
de mest utmanande.

Cecilia: Jag har en stark vilja att det
ska bli ratt. Nar jag har en uppgift

vill jag gora den sa bra som mojligt
i den givna situationen. Jag vet inte
riktigt var den viljan kommer ifran.

Vad tror ni kommer vara den storsta
ulmaningen i er roll som justitierad?

Stefan: Hur man ska genomfora
digitaliseringen av HD:s arbetssitt.

Cecilia: Det kanske ar att vara lika
engagerad nar inte amnesfragan ar
den man sjilv tycker ar allra roligast.
Men mina tidigare erfarenheter siger
mig att nar man val ger sig in i det,
och kommit over den forsta troskeln,

da brukar det alltid bli roligt.

Oroar ni er for nagot?

Stefan: Nej, inte direkt. Har kan
man vara koncentrerad pa sin upp-
gift aven om det ar mycket att ldsa.
Det kan dock vara korta tider innan
man ska bli klar. Det kan ibland vara
svart att komma igdng och man kan
oroa sig for hur man ska fa ihop det



eller fa skrivkramp. Det underlattar
att man far ett sidant fint underlag
ifran justitiesekreterarna.

Cecilia: Nej. Det dyker sakert upp
situationer som inte ar jatteroliga och
som dr lite jobbiga men det ar inget
jag tar ut i forskott. Det fir man ta
nar det kommer.

Vad gor ni helst nar ni inte arbetar?

Stefan: Jag gillar att lasa och ar lite
av en nyhetsnord. Nyheterna far gar-
na ha en internationell anknytning
da jag har ett intresse for omvirlden.
Konstutstallningar och bio gar jag
ocksa garna pa. Jag dr dven sport-
intresserad och har arskort till
fotbollsklubben Helsingborgs IF:s
matcher tillsammans med sonen.

Stefan Reimer
Fodd 1962

Juris kandidatexamen 1988
vid Lunds universitet

Assessor i Hovratten over Skane
och Blekinge 1994

Sekreterare i Straffansvarsutredningen
1994-1997

Réattssakkunnig i
Justitiedepartementet 1997

Sekreterare i Xenotrans-
plantationskommittén 1998-1999

Expert och sekreterare i
Psykansvarskommittén 1999-2002

Radman i Helsingborgs tingsratt
2002-2008 (enhetschef mellan
2005-2008)

Chefsradman i Helsingborgs
tingsratt 2008-2019

Cecilia: Om jag ar kvar i stan laser
jag garna bocker eller tittar pa nagon
bra tv-serie. Men ut i naturen vill jag
och dé dker jag gdrna till min stuga
som jag skaffade for nagra ar sedan i
mina hemtrakter. Min syster har

en hund som 4r hos mig nir jag
kommer och da dr han min!

Har ni nagra bra boktips?

Stefan: Jag laser mycket, allt fran
faktabocker till historiebocker och
deckare. Men mitt boktips far bli
Konsten att forlora av Alice Zeniter.
Jag gav bort den forst men borjade
sedan att lasa den sjalv.

Cecilia: Butcher’s crossing av John
Williams. Den stod i bokhyllan ett
bra tag innan det blev dags att lasa den.

Cecilia Renfors
Fodd 1961

Juris kandidatexamen 1986 vid
Uppsala universitet

Assessor i Svea hovratt 1992

Tjanstgoring i Justitiedepartementet,
processrattsenheten 1992-1999;
rattssakkunnig, sedermera kanslirad

Tjanstgoring i Justitiedepartementet,
enheten for processratt och domstols-
fragor 1999-2003; departementsrad
och bitrddande enhetschef

Direktér och myndighetschef vid
Granskningsnamnden for radio och tv
2003-2007

Hovrattslagman i Svea hovratt 2007-2013
Justitieombudsman (JO) 2013-2019
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ameratltsliga
mal 1 Hogsta
domstolen

Hogsta domstolen har under 2019 hallit huvudforhandling
1 malet mellan Girjas sameby och staten angaende battre
ratt till smaviltsjakt och fiske m.m. (Girjasmalet). Huvud-
forhandlingen pagick 1 nastan sex veckor och det ar ett
av de mest omfattande malen 1 Hogsta domstolens historia.
Malet har fatt stor uppmarksamhet 1 media och dess
handlaggning har involverat i stort sett alla
personalkategorier pa domstolen.

Ett annat omfattande samerattsligt mal som provats av
Hogsta domstolen ar det s.k. Skattefjallsmalet ("Skatte-
fjallsdomen” NJA 1981 s. 1). Huvudforhandlingen 1 det malet
pagick 1 nastan atta manader under aren 1979 och 198o.

Utover Girjasmalet och Skattefjallsmalet har ytterligare
tva samerattsliga mal varit foremal for provning i1 Hogsta
domstolen under de senaste decennierna; "Nordmaling-
domen” NJA 2011 s. 109 och "Vinterbetet 1 Harjedalen”
NJA 2017 s. 102.

4
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Maria Ulfsdotter Klang
Justitiesekreterare

. Girjasmalet ror en
tvist mellan Girjas
sameby och staten
angdende bittre ratt
till bl.a. smaviltsjakt
och fiske pa delar av samebyns ren-
betesomrade. Malet kom in till Hogsta
domstolen i februari 2018 och for-
delades da till en justitiesekreterare
(foredragande) som arbetar med
omfattande, uppmarksammade och
sarskilt svara mal. Det utsdgs ocksa
en sirskild domstolshandliggare.
Justitiesekreteraren foredrog
malet i friga om provningstillstand
i september 2018. Med hansyn till
bl.a. malets omfattning och karaktir
deltog fem justitierad — i stallet for
som normalt tre — vid dispensprov-
ningen. Efter att provningstillstand
meddelats utsdgs justitieradet
Sten Andersson till referent, dvs.
huvudansvarigt justitierdd for malet.
Under hosten 2018 och i borjan
av 2019 pagick skriftvixling mellan
parterna samtidigt som domstolens
interna arbete med inldsning och
rattsutredning tog fart. Justitie-
sekreteraren var primart ansvarig
for att ta fram rattsutredningen och
hade under arbetet stor hjalp av
domstolens bibliotekarie.

I mars 2019 holl Sten Andersson
ett — for Hogsta domstolen relativt
ovanligt — sammantride for muntlig
forberedelse. Vid sammantradet
diskuterades bl.a. fragor om bevis-
ning och en huvudforhandlingsplan
upprattades. Under varen utsigs dven
de 6vriga justitierad som skulle delta
i avgorandet, namligen Anders Eka,
Johnny Herre, Agneta Backlund och
Ingemar Persson.

Girjasmalet

Huvudférhandling inleddes den

2 september 2019 och pagick till och
med den 8 oktober 2019. Efter att
forhandlingen avslutats paborjades
overlaggning och domskrivning.

Dom vintas meddelas i borjan
av 2020.

Girjasmalet i sak

Girjas sameby vackte 2009 talan mot
staten med yrkanden som avsag ratten
till smaviltsjakt och fiske. Samebyn yrkade
i forsta hand att fa faststallt att samebyn
hade ensamratt till smaviltsjakt och fiske
pa omradet (dvs. delar av samebyns
renbetesomrade), att staten inte hade
ratt att upplata jaktratt och fiskeratt pa
omradet och att samebyn hade ratt att
gOra sadana upplatelser utan statens
samtycke. Staten bestred samebyns
talan. Tingsratten bifoll samebyns talan

i dess helhet.

Hovratten for Ovre Norrland har i sin
dom faststéllt att samebyn har battre ratt
an staten till smaviltsjakt och fiske inom
omradet och att staten inte i egenskap
av fastighetsagare far upplata ratt till
smaviltsjakt och fiske pa omradet.
Hovratten har ogillat samebyns yrkande
om ratt foér samebyn att utan statens sam-
tycke upplata ratt till smaviltsjakt och fiske.

Domen har 6verklagats av bada parter.
Hogsta domstolen ska prova malet i
dess helhet.
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Bertil Bengtsson
F.d. justitierad

“Skattefjallsdomen”

Skattefjallsmalet, som resulterade i
"Skattefjallsdomen” NJA 1981 s. 1, avsag en
tvist mellan vissa samebyar m.fl. och svenska

staten om ratt till de s.k. skattefjallen 1 norra

Jamtland. Huvudforhandlingen pagick i nastan atta

manader. Domen meddelades i1 januari 1981. Referent

var Bertil Bengtsson, justitierad 1 Hogsta domstolen

under aren |977-19(()3.

Hur kom du att bli referent 1 malet?

Det var egentligen en ren slump. Pa
den tiden brukade uppdraget som
referent tilldelas nagot av de justitie-
rad som hade varit med och fattat
beslut om att meddela provnings-
tillstand. I Skattefjallsmalet var vi
tre justitierad som hade beslutat om
provningstillstand. Av olika praktiska
skil kunde ingen av mina tva kollegor
ata sig uppdraget som referent och
den lotten foll darfor pa mig.

FFanns det nagon revisionssekreterare
som bistod dig och évriga ledamoter i
arbetet med beredningen av malet?

Ja, en mycket erfaren och kunnig
revisionssekreterare — motsvarande
dagens justitiesekreterare — hade
handlagt malet sedan det kom in till
Hogsta domstolen. Han bistod med
bl.a. sammanstillningar av malet
och rittsutredningar. Vi hade ett gott
samarbete under malets gang. Jag
vill minnas att rattsutredningen var
mycket omfattande, aven om det vid
den tiden inte fanns i nirheten av sa
mycket skrivet om sameritt som

det finns i dag.

Ni var sedan sex juslitierad som
provade malet slutligt, i stillet for den
ordinira sammansitiningen om fem
justitierad. Hur kom det sig?

P4 den tiden fanns inte bestimmelsen
om att Hogsta domstolen var domfor
dven om nagon av ledamoterna fick
forhinder efter det att handlaggningen
av malet hade paborjats. Detta
innebar att om vi hade varit fem
ledamoter och nagon t.ex. skulle ha
blivit sjuk sa hade vi inte kunnat
avgora malet med de fyra ovriga
ledamoterna. Med facit i hand hade
det dock inte behovts — ledamoterna
holl sig pigga och krya under hela
den langa processen.

Holls det nagot sammantride f6r
muntlig forberedelse eller liknande
i malet?

Ja, jag traffade ombuden for ett
forberedande sammantrade fore
sommaren 1979. D4 diskuterades
bl.a. planen for den kommande
huvudférhandlingen. Parter och >
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ombud samtyckte till en tidsplan som
innebar att huvudforhandlingen skulle
paga under ca tva manader. Det
visade sig dock senare — nir huvud-
forhandlingen hade inletts — att den
planen langt ifrdn skulle halla. Det
slutade med att huvudférhandlingen
pagick i ndstan dtta manader — fran i
slutet av september 1979 till i borjan
av maj 1980.

Hur kom det sig att huvudférhand-
lingen drog ut sa mycket pa tiden?

Omfattningen av malet vixte
kontinuerligt under férhandlingens
gang. Som exempel kan nimnas
att forhandlingsdagarna inte sillan
inleddes med att ombuden — sarskilt
sameombudsmannen — gjorde tilligg
till det som tidigare hade diskuterats.
Sakerligen hade det varit mojligt
att genom processledning begrinsa
tidsatgangen. Med hinsyn till
malets karaktdr och dess betydelse
for parterna valde vi dock att ge
samerna stor frihet i frdga om hur
de ville lagga fram sin talan.

Ni inledde huvudférhandlingen med
atl dka pa syn?

Ja, det stimmer. Under tva dagar i
slutet av september 1979 — precis
efter att huvudforhandlingen inletts
— besokte vi de omraden som tvisten
gillde. Vi flog helikopter 6ver omra-
dena, vilket gav oss en forstielse for
hur stora dessa var. Besoket gav oss
ocksa viss insyn i olika lokala forhal-
landen. Det var dessutom en vildigt
trevlig resa.

Hur paverkade handlaggningen av
Skattefjallsmélet Hogsta domstolens
ovriga verksamhet?

Hogsta domstolen var pa den tiden
indelad i tre avdelningar med sex
eller sju ledamoter per avdelning.
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Det innebar att Skattefjallsmalet
tog en hel avdelnings ledaméter i
ansprak under mer 4n ett ars tid.
Under perioden mellan september
1979 och maj 1980 satt vi i huvud-
forhandling i genomsnitt tre dagar
i veckan, och darefter foljde langa
perioder av overliaggningar.

Hur lade ni upp arbetet med
overliggning och domskrivning?

Huvudforhandlingen avslutades den
6 maj 1979. Vi inledde 6verlagg-
ningarna direkt och hade sedan ett
uppehall under sommaren. Direfter
atersamlades vi i mitten av september
for fortsatta Overldggningar.

Jag hade tagit fram ett forsta utkast
till dom som vi hade som utgangs-
punkt for vara diskussioner. Tillviga-
gangssattet var i stort sett detsamma
som i ovriga mal. Vi gick igenom mitt
utkast och diskuterade oftast ett eller
ett par stycken i taget. Utifran dessa
diskussioner omarbetade jag texten
for att tillgodose de synpunkter som
kommit fram. Och sa fortsatte vi
vecka efter vecka. Med tanke pa att
domen omfattar 163 sidor tog det
sin lilla tid. Domen meddelades den
29 januari 1981, dvs. ca atta manader
efter att huvudférhandlingen avslutats.

Var intresset fran allmanheten och
media stort?

Jag vill minnas att intresset var stort
under huvudférhandlingens forsta
dagar men att det darefter svalnade
ganska snabbt. Nar domen vil med-
delades visade dock bade media och
allmanhet stort intresse, men det var
nog tyvarr ganska fa som orkade lisa
domen i dess helhet. Det ledde till >






vissa missforstand hos bade
massmedia och samerna. Man
uppfattade inte att domskalen inne-
holl atskilliga uttalanden som var
fordelaktiga for samesidan utan
betraktade utgangen som ett full-
stindigt nederlag for samerna.

Du har ju senare kommit att skriva
flera bocker och artiklar pa det same-
rittsliga omradet. Hade du ett intresse
fér samerittsliga fragor redan fore
Skattefjallsmalet eller var det nagon-
ting som tillkom dérigenom?

Jag hade inte sysslat med de same-
rattliga fragorna innan jag satte mig
in i Skattefjallsmalet. Efter att malet
avslutats var jag forst ganska trott
pa materialet. Mitt intresse ater-
uppvicktes dock nar jag nagra ar
senare tog fram materialet. Jag kom
darefter, som du namnde, att skriva
en hel del om, och engagera mig i,
samerattsliga frigor. S& mitt intresse
for rattsomradet vicktes definitivt
genom malet.

Skattefjallsmalet i sak

Malet rorde en tvist mellan bl.a. ett antal
samebyar och staten angdende béttre ratt
till de s.k. skattefjallen i norra Jamtland.

| malet behandlades bl.a. fragor om moj-
ligheten att i aldre tider forvarva dganderatt
till herrelds mark genom att bruka den

for renbete, jakt och fiske, om de réttsliga
grunderna for uppkomst av dganderatt for
staten till fjallmarkerna och om samerna —
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for det fall att staten skulle bedémas vara
agare till skattefjallen — kunde anses ha
rattigheter till dem uttver vad rennarings-
lagen foreskrev och om vissa regler i denna
lag stred mot diskrimineringsskyddet i
davarande 2 kap. 15 § regeringsformen.

Hogsta domstolen fann att dganderatten
till de omtvistade skattefjallen tillkom staten
framfor samerna. Sameparternas talan om
battre ratt till dessa fjéll ldmnades darmed
utan bifall.

Nar det gallde renskotselratten uttalade
Hogsta domstolen att den samiska réatten
till renskotsel pa aretruntmarker utgdr "en
starkt skyddad bruksratt av speciellt slag”
som &r grundad pa urminnes havd. Den
ar av civilrattsligt slag och atnjuter samma
grundlagsskydd som annan egendom.

Savitt avsag rennéringslagen fann
Hogsta domstolen att den reglering av
samernas bruksratt till skattefjallen som
lagen inneholl inte pa nagon av samepar-
terna dberopad grund kunde anses inne-
fatta langre gdende befogenheter &n som
foljde av lagen. Inte heller ansags bestam-
melserna om upplatelse av nyttjanderéatter
innebéra diskriminering av samerna som
folkgrupp. Domstolen ldmnade déarmed aven
sameparternas talan i den delen utan bifall.
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"Nordmalingdomen”
och "Vinterbetet1
Harjedalen”

Utover Girjasmalet och Skattefjallsmalet har
ylterligare tva samerattsliga mal provats av Hogsla

domstolen under de senaste decennierna; "Nordmalingdomen”

NJA 2011 s. 109 och "Vinterbetet 1 Harjedalen™ NJA 2017 s. 102.

”Nordmalingdomen” NJA 2011 s. 109

I mélet hade ca 100 markagare i
Nordmalings kommun stamt tre
samebyar med pastdende om att det
inte foreldg ndgon av avtal oberoende
renskotselritt (vinterbete) pa deras
fastigheter. Fragan i mélet var om det
aktuella omradet utgjorde s.k. vinter-
betesmark enligt 3 § rennarings-
lagen. Domstolen hade darmed att ta
stallning till om det ”av dlder” hade
bedrivits vinterrenskotsel dar.

Hogsta domstolen uttalade att
vinterbetesritten enligt 3 § ren-
naringslagen fick faststillas genom
en bedéomning av var samerna
efter gammal sedvana bedriver
renskotsel. Det var enligt domstolen
aven av betydelse hur renskotseln
faktiskt bedrivits.

Vid en sammantagen bedéomning av
utredningen i malet, bl.a. dldre for-
arbeten och muntlig bevisning, fann
Hogsta domstolen att samebyarna
hade visat att det vid tillkomsten av
forsta renbeteslagen, ar 1886, forelag
en sedvaneritt till vinterbete i Nord-
maling, och att denna bestod pa de i
malet aktuella fastigheterna. Same-
byarna befanns darfor ha en pa
sedvana grundad ritt till vinterbete
pa fastigheterna och fastighetsagarnas
talan lamnades utan bifall.

”Vinterbetet i Harjedalen” NJA 2017
s. 102

Arendet avsig en ansékan om
resning i ett mal om renskotselritt.
Bakgrunden var den att ett stort
antal fastighetsigare i Hirjedalens
kommun i borjan av 1990-talet
hade viackt talan mot fem samebyar.
Fastighetsidgarna hade i processen
yrkat att det skulle faststillas att
samebyarna inte hade nigon av avtal
oberoende ritt till renbete pa deras
fastigheter. Samebyarna hade bestritt
talan och dberopat att de hade ritt
till vinterbete pa fastigheterna pa
grund av bl.a. urminnes havd

och sedvana.

Den framsta fragan i malet hade
varit om samer hade nyttjat fastig-
hetsagarnas marker for vinterbete
under sa lang tid att samebyarna
darigenom hade fatt ratt till fortsatt
vinterbete pa fastigheterna. Same-
byarna hade ansetts ha bevisbordan
for att en ratt till vinterbete hade >
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uppkommit pa detta satt. [ malet
hade parterna pa bada sidor abe-
ropat omfattande bevisning rorande
historiska forhallanden.

Tingsritten hade funnit att same-
byarna inte hade ratt till vinterbete
pa fastigheterna och bifallit fastig-
hetsdgarnas talan. Samebyarna hade
overklagat till hovritten som fast-
stillt tingsrattens dom. I april 2004
hade Hogsta domstolen beslutat
att inte meddela provningstillstand.
Hovrittens dom hade darmed vunnit
laga kraft.

En av samebyarna ansokte 2014
om resning i Hogsta domstolen och
yrkade att malet skulle tas upp till
fornyad provning i hovritten. Som
grund for resningsansokan dbero-
pades bl.a. att det sedan hovrittens
dom hade kommit fram nya om-
standigheter och nya bevis rorande
de historiska forhallandena, som —
om dessa hade lagts fram i ratte-
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gangen — sannolikt skulle ha lett
till en annan utgang.

Hogsta domstolen gjorde inled-
ningsvis vissa uttalanden om forut-
sattningarna for resning i tvistemal
och konstaterade darefter att en stor
del av det i resningsarendet dbero-
pade materialet var sidant som hade
kunnat aberopats i den ursprungliga
rattegdngen och som darfor inte
kunde laggas till grund for ett beslut
om resning. Hogsta domstolen fann
vidare att det inte var sannolikt att
domstolarna, om de hade haft kun-
skap om det aterstiende materialet,
skulle ha kommit till en annan slut-
sats angdende ratten till vinterbete
an de faktiskt gjorde. Det fanns
ddrmed inte forutsattningar att
bevilja resning.









Ruth Bader Ginsburg
Domare i USA:s
hogsta domstol

esok av

Ruth Bader Ginsburg

Ruth Bader Ginsburg (RBG) ar sedan |99f">
domare 1 USA:s I'I(")gsla domstol Supr‘(‘m(‘

Court. Hon ar kand for sitt arbete for lika

I‘iilliglwl,(‘l‘ mellan konen och har varit (:I(‘,Iaklig 1 ett fler-

tal kanda rattsfall pa omradet, bade som ombud 1 Supreme

Court och senare 1 sin egenskap av domare. RBG:s

insatser for manskliga rattigheter har nyligen uppmark-

sammats genom att hon tilldelades 2019 ars Gilel Storch

Award. | samband med prisutdelningen i Stockholm

besokte RBG aven den svenska Hogsta domstolen.

RBG foddes den 15 mars 1933 som
Joan Ruth Bader i Brooklyn, New
York. Hosten 1950 inledde hon
studier vid Cornell University, dir
hon dven traffade sin blivande make
Martin Ginsburg. Hon tog examen
darifran ar 1954 och gifte sig sam-
ma ar med Martin Ginsburg, som sa
smaningom skulle bli en framstaende
skattejurist.

Ar 1956 borjade RBG vid Harvard
Law School. Hon var en av endast
nio kvinnor i sin arskurs med ungefar
500 madn. Nar Martin Ginsburg tog
examen vid Harvard ar 1958 och
fick jobb i New York flyttade RBG
over till Columbia Law School for
att kunna folja med honom. Hon
tog examen med toppbetyg ar 1959
men hade som kvinna dnda svart att
fa jobb. RBG inledde da en karridr
inom den akademiska varlden, med
fokus pa civilprocess. Under aren
1963-1972 undervisade hon vid

Rutgers School of Law och blev dar-
efter den forsta kvinnliga professorn
vid Columbia Law School. RBG var
med och bildade tidskriften
”Women’s Rights Law Reporter”,
som var den forsta amerikanska
tidskrift som fokuserade pa kvinnors
rattigheter.

Ar 1965 publicerade RBG sin forsta
bok, ”Civil Procedure in Sweden”,
tillsammans med den svenska juristen
Anders Bruzelius, som da var radman
vid Lunds tingsritt. Infér skrivandet
av boken reste hon till Lund for att
studera den svenska civilprocessen.
Studien ingick i ett komparativt
projekt vid Columbia Law School.
RBG utniamndes ar 1969 till
hedersdoktor (numera jubelheders-
doktor) vid Juridiska fakulteten vid
Lunds universitet tillsammans med
Anders Bruzelius.

RBG engagerade sig i American
Civil Liberties Union under 1970-talet >
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och deltog dar sarskilt i arbetet med
fall som gillde konsdiskriminering.
Den 25 juni 1971 skrev hon sin forsta
inlaga till Supreme Court i maélet
Reed v. Reed. RBG forde ytterligare
mal rorande konsdiskriminering till
Supreme Court och vann framgéng
dven i bl.a. Frontiero v. Richardson
ar 1973 och Weinberger v. Wiesenfeld
tva ar senare. Det sistnamnda fallet
gillde diskriminering av man som

i egenskap av anklingar med

ensam vardnad om barn inte fick
samma bidrag som kvinnor fick i
motsvarande situation.

Ar 1980 nominerade Jimmy
Carter RBG till domare i U.S.

Court of Appeals for the District of
Columbia Circuit i Washington, D.C.
I juni 1993 nominerade Bill Clinton
henne till Supreme Court, dir hon
tilltradde i augusti samma ar. Hon ar,
efter Sandra Day O’Connor som till-
tradde ar 1981, den andra kvinnliga
domaren i USA:s hogsta domstol.

RBG skrev ar 1996 majoritetens
domskal i rattsfallet United States v.
Virginia, som 6ppnade for kvinnor
att fa militar utbildning vid Virginia
Military Institute. Hon har ocksa
skrivit manga skiljaktiga meningar,
bl.a. i konsdiskrimineringsfallet
Ledbetter v. Goodyear Tire &
Rubber Co. och i abortfallet
Gonzales v. Carhart.

Maken Martin Ginsburg var ett
stort stod for RBG under hennes
karridr och de fick tillsammans tva
barn. Han avled i cancer ar 2010.
Trots egna halsoproblem har RBG
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sdllan missat en arbetsdag i domstolen.
Hon har en personlig tranare och
nyttjar regelbundet Supreme Court’s
eget gym.

Vid en prisceremoni i Konsert-
huset i Stockholm den 6 maj 2019
tilldelades RBG Gilel Storch Award
for enastdende insatser for mansk-
liga réttigheter och alla manniskors
lika viarde. Det framholls i pris-
motiveringen att hon med lagen som
instrument varit en framatsyftande
aktivist for minoriteters och kvinnors
rattigheter. ”Med orubblig integritet,
hogsta intellektuella skiarpa och fasta
humanistiska varderingar som bas
har Ruth Bader Ginsburg lyckats
astadkomma avgorande genombrott
for jamstalldhet mellan kvinnor
och min.”

RBG kom till Sverige for att ta
emot Gilel Storch Award personligen.
Dagen efter prisceremonin besokte
RBG Hogsta domstolen dir hon
sammantriffade med foretradare
fran Hogsta domstolen och Hogsta
forvaltningsdomstolen. Efter inledande
ord av Hogsta domstolens ordférande
Anders Eka och Hogsta forvalt-
ningsdomstolens ordférande Helena
Jaderblom fordes ett samtal med
RBG om bl.a. hennes syn pa positiv
sarbehandling och tolkningen av den
amerikanska konstitutionen samt
hennes reflektioner kring samarbetet
med unga jurister, s.k. clerks, som
bistar henne i Supreme Court.
Besoket avslutades med en mot-
tagning med mingel i Hogsta
domstolens bibliotek.









Svante 0. Johansson
Justitierad

De namn som Hog-
sta domstolen ibland
ger sina avgoranden
har tidigare funnits
latt atkomliga pa
domstolens webbplats endast om av-
gorandet meddelats 2017 eller senare.
Sedan borjan av 2019 finns samtliga
namngivna avgoranden — dven dldre
avgoranden — samlade i en offentlig
lista publicerad pa webbplatsen.

I Sverige har vi sedan lang tid haft
en tradition att hdnvisa till rattsfall
genom att ange argang och sida eller
nummer i en domssamling. Referat
av Hogsta domstolens avgoranden
publiceras i tryckt form i Nytt
Juridiskt Arkiv, Avd. 1. (NJA).
Publiceringen sker cirka fyra manader
efter det att avgorandet har med-
delats. Nar referatet har publicerats
anges hanvisningen till NJA i anslut-
ning till respektive avgorande pa
domstolens webbplats. En hinvisning
till ett rattsfall sker darfor genom
hanvisning till exempelvis NJA
2017 s. 75. Detta hanvisningssatt
anvands ocksa i Hogsta domstolens
egna domar.

Detta sitt att hdnvisa till rattsfall
har i vissa fall visat sig medfora
svarigheter att snabbt komma ihag
vilket rattsfall som avses. En tanke
uppkom darfor bland vissa av
domstolens ledaméter om att ge
prejudikaten en benamning. Benam-
ningen &r ett slags arbetsnamn som
syftar till att, utover malnummer och
NJA-nummer, forenkla igenkannandet
av och hanvisningar till rattsfallet.

Fran borjan var namngivningen i
princip inofficiell. Nir arbetet

amn pa Hogsta
domstolens avgoranden

paborjades i slutet av 2016 togs det
forsta steget med en genomgang av
de namn som domstolens avgoran-
den fatt i den juridiska litteraturen.
Dessa fortecknades och granskades.

Ganska snart stod det dock klart
att alla de namn som avgorandena
fatt i litteraturen inte kunde anvan-
das av Hogsta domstolen. Arbetet
overgick darfor till en fas dar det var
upp till de justitierdd som domde i ett
mal eller drende att namnge avgoran-
det. Avgoranden meddelade 2017 eller
senare har namngetts pa detta sitt.

De nya avgoranden som har getts
namn har varit relativt enkla att hitta
pa webbplatsen. Namnet har statt
inom parentes under beskrivningen
av avgorandet och malnumret. Hian-
visningen i loptexten 1 avgorandet
kan se ut pa foljande satt. ”Svenska
syndabockar” NJA 2017 s. 75.

Efter hand har manga ganger dven
dldre rattsfall namngivits i samband
med att dessa omnamns i ett nytt
avgorande. Sddana namn har inte
varit lika enkla att hitta. For att hitta
namnet pa ett sidant dldre rittsfall
var man tvungen att lisa igenom
varje nytt avgorande. Detta ar en
tidskravande sysselsittning. >
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Ett enklare sitt att komma at namnen
pa dldre avgoranden efterfragades av
framforallt personer pa de juridiska
larosatena.

Inom Hogsta domstolen ansags det
darfor vara lampligt att i en samlad
lista publicera bendmningarna pa
samtliga namngivna avgoranden. En
sadan lista sammanstilldes av en s.k.
namngivningsgrupp. I denna grupp in-
gar justitierdden Johnny Herre, Svante
O. Johansson och Malin Bonthron,
bibliotekarien Sofia Sternberg samt en
av domstolens administrativa fiskaler.

Fran sommaren 2019 finns den sam-
lade listan pa domstolens webbplats.
Listan kommer att hédllas uppdaterad
med de namn som tillkommer nir nya
avgoranden namnges och nar ildre
avgoranden ges namn i dessa. Samtidigt
gar arbetet vidare med att forbattra
forutsattningarna for namngivning av
Hogsta domstolens avgoranden. Det
forefaller nu som om namngivningen av
avgoranden har kommit for att stanna.

SVANTE O. JOHANSSON
JUSTITIERAD
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Rattsfall 1 korthet

2019

CIVILRATT

Skilig ersattning vid obehorigt
ulnytijande av ett filmverk

(NJA 2019 5. 3, "Dreamfilm”)

SF hade yrkat atta miljoner kr som
skalig ersdttning for att en film hade
gjorts tillganglig for illegal streaming
pa dreamfilm.se. Hogsta domstolen
menade att det inte fanns ndgot
etablerat pris som kunde ligga till
grund for att berdkna ersattningen
och att det da var tinkbart att fing-
era ett licensavtal som skulle kunna
ha triffats mellan en rattighetsinne-
havare och nigon som ville utnyttja
verket. Den metoden kan dock vara
forenad med stora svarigheter. I sa
fall far domstolen gora en uppskatt-
ning av den skiliga ersittningen for
utnyttjandet av verket. SF:s metod
att fingera en licensavgift ansags
inte kunna laggas till grund for

att bestimma den skaliga ersatt-
ningen. Med utgangspunkt fran

den utredning som fanns i malet
bestimde Hogsta domstolen
beloppet till 400 000 kr.
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En tidigare sambo har inte fatt
ersattning for att han bekostat
arbeten och installationer pa den
andra sambons fastighet

(NJA 2019s. 23, "Den betalande
sambon”)

En sambo som bekostat arbeten och
installationer pa den andra sambons
fastighet begdrde, sedan samborna
separerat, ersittning motsvarande
vad han betalat. Han péstod att han
lanat ut beloppet till den andra
sambon eller att den andra sambon
i vart fall skulle gora en obehorig
vinst om ingen ersittning betalades.
Sambon ansags inte ha visat sitt
pastaende att betalningen utgjort ett
lan. Han ansags inte heller ha ratt till
ersittning pa den grunden att den
andra sambon gjort en obehorig vinst.

Klander av skiljedom

(NJA 2019 5. 171, ”"Belgor”)

Ett vitryskt och ett turkiskt bolag
hade en skiljetvist i Stockholm om ett
gruvprojekt i Turkmenistan. Det vit-
ryska bolaget klandrade skiljedomen
och yrkade att den skulle upphavas.
Bolaget hiavdade att skiljenamnden
domt over ett yrkande som inte



omfattades av skiljeavtalet. Hogsta
domstolen uttalade att tolkning av
skiljeavtal bor ske med utgangspunkt
fran att parter i ett kommersiellt
avtalsforhallande efterstravar att
tvister inom ramen for deras relation
ska avgoras i ett och samma forum.
En domstol som overprovar skilje-
niamndens stillningstagande i

en behorighetsfraga bor beakta att
det normalt ar skiljenimnden som
har de basta forutsittningarna att
bedoma skiljeavtalets vidd. Ett
upphivande av skiljedomen bor
forutsitta att den klandrande
parten visar att skiljenimndens
tolkning varit oriktig. Hogsta
domstolen anség att vad den
klandrande parten anfort inte
utgjorde grund for att underkidnna
skiljenimndens bedomning av
parternas avtal. Inte heller nar

det gillde de andra pastiadda
handliaggningsfelen ansag Hogsta
domstolen att det fanns grund for
att upphiva skiljedomen.

Storande byggnadsarbeten

gav en lokalhyresgast ratt till
hyresnedsittning och till f6rtida
uppsagning av hyresavtalet

(NJA 2019 5. 445, "Entré Malmo™)

I ett ndstan nytt kopcentrum inledde
en hyresvird ett ombyggnadsarbete.
Detta medforde storningar for
hyresgédsten. Hyresgisten sa sedan
upp hyresavtalet under dberopande
av att ombyggnationen medforde
hinder och men som utgjorde en
vasentlig brist i nyttjanderatten.
Hogsta domstolen menade att
ombyggnationen utgjort en sidan
brist som gav hyresgasten ritt till
hyresnedsittning samt att bristen

i nyttjanderitten till lokalen var sa
vasentlig att hyresgasten hade ratt att
sdga upp hyresavtalet i fortid.

Erkannande av utlindsk dom om
faststallande av moderskap efter
surrogalarrangemang

(NJA 2019 s. 504, "Det kaliforniska
surrogatarrangemanget”)

Ett svenskt sambopar genomforde ett
surrogatarrangemang i Kalifornien,
USA, med ett donerat dgg fran en
anonym donator och spermier fran
mannen. En amerikansk domstol
slog fast att den svenska kvinnan

var barnets rittsliga mor. Paret
aterviande tillsammans med barnet
till Sverige. Nar paret separerade
ansokte den svenska kvinnan om

att den amerikanska domen skulle
erkdnnas i Sverige. Hogsta domstolen
konstaterade att det inte finns nagra
lagregler som ger stod for att erkdnna
utlandska domar pd moderskap som
forekommer i lander som tillater
surrogatarrangemang. Nar det har
etablerats en faktisk familjerelation
mellan barnet och den i en utlindsk
dom utpekade modern, kan det dnda
vara nodvandigt att erkdnna den
utlindska domen. For att tillgodose
barnets ratt till privatliv och for att
uppfylla principen om barnets bista
menade Hogsta domstolen att det var
nodvindigt att erkdnna domen.

Beviskrav och bevisvirdering i
tvistemal om battre ratt till utmatt
16s egendom

(14 oktober, ”Bdttre rdtt till fordon
I-111”)

I tre mal har Hogsta domstolen uttalat
sig om bevisprovningen och vilket
beviskrav som ska riktas mot tredje
man som i tvistemal for talan om
battre ratt till 16s egendom som ut-
mitts. Hogsta domstolen konstaterade >
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att utgangspunkten maste vara att
beviskravet i ett tvistemal om battre
ratt till den utmatta egendomen ar
detsamma som i ett utmétningsmal;
den som har bevisbordan for dgan-
deritt ska prestera full bevisning. I
ett av malen kom Hogsta domstolen
fram till att klaganden styrkt sitt pa-
stdende om bittre ritt till den utmaitta
bilen. I de 6vriga tva mdlen ansag
Hogsta domstolen att klagandena
inte styrkt sitt pastdende om battre
ratt till fordonen.

Koparen av en bostadsratt har inte
fatt ersattning av saljaren trots
vissa brister i lagenhetens badrum
(29 oktober, ”Badrummet”)

En vara ska anses felaktig, trots ett
forbehall om forsiljning i befintligt
skick, bl.a. om varan ir i vasentligt
samre skick an koparen med hansyn
till priset och ovriga omstandigheter
med fog kunnat forutsitta. Enligt
Hogsta domstolen ska det rada ett
uppenbart missforhallande mellan
parternas prestationer. Ett sddant
missforhallande ansags inte foreligga
nar koparen av en bostadsratt upp-
tackt flera brister i ligenhetens bad-
rum, men utgifterna for reparationen
varit bara nagra procent av priset.

Spelmissbruk kan i allvarliga fall
ligga till grund for forvaltarskap
(30 oktober, ”Spelmissbruket™)

I allvarliga fall av missbruk av alkohol
och andra beroendeframkallande
medel kan en person fa en forvaltare.
Ett spelmissbruk anses numera
innefatta samma typ av problem som
alkohol- och narkotikamissbruk.
Hogsta domstolen menade darfor

att spelmissbruk bor likstillas med
andra former av missbruk aven vid
tillimpningen av reglerna om for-
valtarskap. De fall av mycket allvar-
liga spelproblem som ar pa nivan
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spelmissbruk bor enligt domstolen
ddrmed kunna ligga till grund for
beslut om forvaltarskap. Det aktuella
fallet rérde en person som pa grund
av psykisk storning och spelmissbruk
var ur stand att varda sin egendom
och darfor skulle ha forvaltare.

Advokats skadestandsansvar

for radgivning

(7 november, ” Advokatens
skatterddgivning”)

En advokat ska utfora sitt uppdrag
redbart och nitiskt och iaktta god
advokatsed. Dessa riktlinjer for
fackmassighet bildar utgdngspunkt
for den aktsamhet som en advokat
bor visa. Aktsamhetsbedomningen
ska utga fran uppdragsavtalet.
Enligt domstolen ar det fraga om

en sedvanlig aktsamhetsbedomning.
Bedomningen ska inriktas framst pa
den metod som advokaten har anvint
sig av och om hans eller hennes
bedomningar utgor en fackmassig
undersokning av rattsliget som det
framstod vid tiden for radgivningen.
Det aktuella fallet gallde att ge rad
om hur risken for skattetilligg kunde
undvikas utan att foretagen skulle
behova yrka beskattning av vinsten
fran fastighetsforsiljningen. Hogsta
domstolen kom fram till att advokaten
inte varit oaktsam.

En amerikansk dom om faststallt
moderskap efter ett surrogatarran-
gemang erkanns nar barnet inte har
nagon rattslig familjerelation med
nagon annan i Sverige

(17 december, ”Surrogatarrange-
manget i Arkansas”)

En svensk kvinna genomforde ett
surrogatarrangemang med en ameri-
kansk kvinna. Ett anonymt donerat
dgg som befruktats med anonymt
donerade spermier fordes in i den
amerikanska kvinnans livmoder,



varefter en amerikansk domstol
forklarade att den svenska kvinnan
var det blivande barnets rittsliga
mor. Nir den svenska kvinnan ater-
vande till Sverige tillsammans med
barnet, som hir saknade en legal
stallforetradare, ansokte hon om

att den amerikanska domen skulle
erkidnnas i Sverige. Hogsta domstolen
kom fram till att det for ndrvarande
inte finns ndgot lampligare sitt att
tillgodose barnets ratt till privatliv
och uppfylla principen om barnets
basta 4n att erkdnna domen i Sverige.

STRAFFRATT

Tre prejudikat om verkstillighetshin-
der vid utvisning pa grund av brott
(NJA 2019 s. 47, ”Utvisnings-
verkstallighet I-1117)

Nir en domstol ska doma i ett brott-
mal och det uppkommer en fraga om
utvisning, ska domstolen ta hiansyn

till om det, da straffet ar avtjanat, kan
finnas hinder mot att verkstilla utvis-
ningen. Hogsta domstolen har i tre
olika mal lamnat ndrmare anvisningar
om den provning som domstolarna
ska gora. Provningen beror pa vilken
sorts hinder som ar aktuellt. Om det
ar fraga om ett individuellt verkstal-
lighetshinder, t.ex. att utlinningen
riskerar dodsstraff i hemlandet, bor
det i normalfallet redan vid domstill-
fallet kunna konstateras om hindret
kommer att besta under 6verskadlig
tid. Nar det galler generella verkstal-
lighetshinder, t.ex. att det pagar en
vapnad konflikt i det land dit utvis-
ningen ska verkstallas, dr det oftast
inte mojligt for domstolen att bedoma
om hindret kommer att bestd nir
straffet har avtjanats. Huvudregeln
bor darfor vara att domstolen i sidana
situationer ska besluta om utvisning.
Hogsta domstolen kom fram till att
utvisning skulle ske i alla tre malen.

Synnerliga skal for utvisning pa
grund av brott?

(NJA 2019 5. 316, *Utlinningens
vistelsetid™)

En man démdes for valdtake till
fangelse i ett 4r och tio manader.
Fragan var om han skulle utvisas.
Mannen hade vistats i Sverige med
uppehallstillstind i atta och ett

halvt dr nér atal vicktes. Han hade
ingen familj i Sverige men hade under
storre delen av sin vistelse har haft
sysselsattning i form av studier, prak-
tik eller anstillning. Nar en utlinning
har vistats lange i Sverige kan utvis-
ning pa grund av brott ske endast
om det finns synnerliga skal. Hogsta
domstolen slog fast att utgangspunk-
ten 4r att personer som omfattas av
bestimmelsen inte ska utvisas men
att utvisning danda kan ske om det
finns sirskilda omstandigheter som
vid en helhetsbedomning medfor att
skalen for utvisning vager over.

Det dr framfor allt allvaret i den
brottslighet som aktualiserat utvisning
som kan gora att det finns synner-
liga skal for utvisning. Utlanningens
personliga omstandigheter ar da av
betydelse och vistelsetidens lingd far
okad betydelse allt eftersom tiden gar.
Hogsta domstolen fann att det inte
foreldg synnerliga skal for utvisning.

Utlamning till Kina vagras
(NJA 20195.611)

En kinesisk medborgare begirdes
under 2018 utlimnad till Kina for
lagforing av allvarlig ekonomisk
brottlighet. Till grund for begiran
fanns ett haktningsbeslut och en
utredning som bl.a. inneholl domar
mot, och forhor med, personer som >
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varit inblandade i den pastiddda
brottsligheten. Hogsta domstolen
forklarade i ett yttrande till regering-
en att det fanns en risk bade for att
den kinesiske medborgaren skulle
utsittas for forfoljelse pa grund av
sin politiska aktivitet och for att han
skulle utsattas for behandling i strid
med Europakonventionen. Hogsta
domstolen ansag dirfor att det
foreldag hinder mot att utlimna
personen till Kina.

Fallande dom for oaktsam valdtakt
(NJA 2019 5. 668 ”Overnattningen”)

En man 6vernattade hos en kvinna
som han tidigare endast haft kontakt
med via sociala medier. Under natten
genomforde han ett samlag med
kvinnan. Hon var passiv och gav
inte nagot tydligt uttryck for att hon
ville delta i de sexuella handlingarna.
Hogsta domstolen konstaterade att
en person som mot sin vilja utsitts
for ett sexuellt nirmande inte har
ndgot ansvar for att siga nej eller for
att pa annat satt uttrycka sin motvilja.
Det faktum att parterna var ense om
att ligga i samma siang och att de var
klidda i enbart underkldder innebar
enligt Hogsta domstolen inte att
kvinnan deltog frivilligt i de sexuella
handlingarna. Hogsta domstolen
fann det visat att mannen genomfort
de sexuella handlingarna utan att
kvinnan deltagit frivilligt. Det var
dock inte visat att mannen handlat
uppsatligen men daremot att han
handlat grovt oaktsamt. Han domdes
darfor for oaktsam valdtikt.

Fangelsestraff for uppmaning pa
sociala medier att ge pengar till
terroristorganisationer

(13 november, ”Vapen vid fronten™)

Enligt meddelanden pa ett 6ppet
Facebookkonto uppmanades allman-
heten att 6verfora pengar till bl.a.
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Islamiska staten via tvd namngivna
personer. Fragan i Hogsta domstolen
var framst om det forhallandet att
Islamiska staten var part i en vapnad
konflikt i Syrien medforde en in-
skriankning i straffansvaret for brott
mot rekryteringslagen. Hogsta dom-
stolen kom fram till att sd inte var
fallet. Hogsta domstolen kom vidare
fram till att nir pengar anvands for in-
kop av vapen till organisationer som
regelmassigt utfor terrorhandlingar
mot civila som ett led i sin krigforing,
ar det inte mojligt att skilja mellan
att vapnen anviands mot fiendestyr-
korna i den viapnade konflikten och
att vapnen anvands for terrorhand-
lingar mot civila. Den tilltalade d6m-
des for brott mot rekryteringslagen
till fingelse i sex manader.

Vardegransen [6r ringa stold vid
butikstillgrepp hojs till 1 250 kr

(10 december, ”Ringa stold-grinsen”™)

Ett stoldbrott bedoms som ringa
stold (tidigare snatteri) om brottet
med hinsyn till vardet av det som
tagits och ovriga omstandigheter

vid brottet dr att anse som ringa.
Vid butikstillgrepp ar vardet av det
tillgripna i allmanhet avgorande for
rubriceringen. Hogsta domstolen har
kommit fram till att den virdegrans om
1 000 kr som i rattspraxis tillimpats
vid butikstillgrepp sedan 2009 ska
hojas till 1 250 kr.






Nagra handelser under aret

28 och 29 januari

Hogsta domstolen besokte Varmlands
tingsritt och Vanersborgs tingsratt. Fran
Hogsta domstolen deltog avdelningsord-
foranden Gudmund Toijer, kanslichefen
Mains Wigén, justitiesekreterarna Glenn
Karlsson och Lina Zettergren samt
administrativa fiskalen Mathilde Ramel.

11 och 12 februari
Hogsta domstolen besokte Varbergs

tingsratt och Helsingborgs tingsritt. Fran

Hogsta domstolen deltog justitierddet
Ann-Christine Lindeblad, berednings-
chefen Maria Edwardsson, justitiese-
kreterarna Janina Kastevik och Malin
Hjalmarson samt administrativa fiskalen
Simon Rosdahl.

4 och 5 mars

Hogsta domstolen besokte Malmo tings-
ratt och Ystads tingsratt. Fran Hogsta
domstolen deltog avdelningsordféranden
Gudmund Toijer, kanslichefen Méans
Wigén, justitiesekreterarna Josefine
Wendel och Anna Eberstal samt
administrativa fiskalen Simon Rosdahl.

6 mars
En delegation fran det thailindska ritts-
vasendet besokte Hogsta domstolen.

25 mars

Stefan Reimer borjade som nytt justi-
tierdd i Hogsta domstolen. Han kom
niarmast fran en anstillning som chefs-
rddman i Helsingborgs tingsratt.

7-9 april

Domarseminarium for de nordiska
hogsta domstolarna anordnades i Tusby,
Finland. Fran Hogsta domstolen deltog
ordforanden Anders Eka, avdelnings-
ordforanden Gudmund Toijer samt

justitieraden Malin Bonthron och

Eric M. Runesson. Seminariet innefattade
diskussioner om domstolarnas oberoende
samt forhillandet mellan EU-domstolen
och de nationella hogsta domstolarna.

12 april

Sveriges Domareforbund anordnade

ett seminarium pa amnet “Hotet mot
domares oavhingighet i Europa — ritts-
stater i kris” i Lund. Fran Hogsta dom-
stolen deltog ordforanden Anders Eka.

25 och 26 april

Hogsta domstolen i Polen anordnade en
internationell konferens pd amnet

”The Future of Europe based on the
Rule of Law” i Warszawa, Polen.

Fran Hogsta domstolen deltog
ordforanden Anders Eka.

7 maj

Ruth Bader Ginsburg, domare i USA:s
hogsta domstol, besokte Hogsta dom-
stolen i samband med att hon befann

sig i Sverige for att tilldelas Gilel Storch
Award. Vid besoket deltog bl.a. justitierdd
fran Hogsta domstolen och Hogsta for-
valtningsdomstolen samt representanter
fran Gilel Storch-kommittén.

13 och 14 maj

Hogsta domstolen besokte Hissleholms
tingsritt och Kristianstads tingsritt. Fran
Hogsta domstolen deltog justitieradet
Kerstin Calissendorff, beredningschefen
Cecilia Hager, justitiesekreterarna Emelie
Hansell och Evelina Safwe samt adminis-
trativa fiskalen Filippa Sjodén.

20 och 21 maj

Hogsta domstolen besokte Hovritten
over Skane och Blekinge samt Lunds
tingsratt. Fran Hogsta domstolen deltog



ordforanden Anders Eka, kanslichefen
Mins Wigén, justitiesekreterarna Asa
Brundin och Ylva Meyer samt adminis-
trativa fiskalen Simon Rosdahl.

22 maj
En delegation frain ECOWAS Court of
Justice besokte Hogsta domstolen.

31 juli
Justitierddet Lars Edlund gick i pension.
Han blev utnamnd till justitierad 2012.

21-23 augusti

Presidenterna i de nordiska hogsta dom-
stolarna triaffades i Visby. Programmet
innefattade bl.a. diskussioner om
domstolarnas oberoende samt besok pa
Gotlands tingsratt.

2 september

Cecilia Renfors borjade som nytt justitierad
1 Hogsta domstolen. Hon kom narmast
fran en anstillning som justiticombudsman.

3 september
En delegation fran hogsta domstolen i
Indonesien besokte Hogsta domstolen.

19 september

Regeringen utnamnde expeditionschefen
Johan Danelius till justitierad i Hogsta dom-
stolen. Han tilltrader den 20 januari 2020.

20 september

En delegation fran Justitiedepartementet
i Japan besokte Hogsta domstolen for att
diskutera fragor rorande sexualbrottslag-
stiftning.

25 september

EU-domstolen anordnade en konferens
pa amnet *The General Court of the
European Union in the Digital Era” i
Luxemburg. Programmet inneholl bl.a.
paneldiskussioner med anknytning

till digitaliseringsfragor. Fran Hogsta
domstolen deltog avdelningsordféranden
Gudmund Toijer.

7 och 8 oktober

En delegation med domstolshandliaggare
och foredragande besokte Goteborgs
tingsritt och Hovritten for Vistra
Sverige. Besoket utgjorde ett led i Hogsta
domstolens digitaliseringsarbete.

11 oktober
En delegation fran Riksdagens ombuds-
main (JO) besokte Hogsta domstolen.

21 oktober

Presidenten for den Internationella brott-
malsdomstolen (ICC), Chile Eboe-Osuji,
besokte Hogsta domstolen.

14 november

Konstitutionsutskottet traffade
representanter fran Hogsta domstolen
och Hogsta forvaltningsdomstolen for
en diskussion om bl.a. de hogsta instan-
sernas konstitutionella roll och ratts-
bildning genom prejudikat.

1719 november

EU-domstolen anordnade ett domarméte
i Luxemburg f6r domare vid de hogsta
domstolarna i EU:s medlemsstater.
Programmet bestod bl.a. av workshops
inom olika EU-rittsliga amnen. Fran
Hogsta domstolen deltog justitierdden
Kerstin Calissendorff och Petter Asp.

18 november

Hogsta domstolen besokte Blekinge
tingsratt. Fran Hogsta domstolen deltog
avdelningsordforanden Gudmund Toijer,
beredningschefen Maria Edwardsson,
justitiesekreteraren Elisabeth Stahl samt
administrativa fiskalen Filippa Sjodén.

2-6 december

Inom ramen for det utbytesprogram som
anordnas av Network of the Presidents of
the Supreme Judicial Courts of the
European Union tog Hogsta domstolen
emot en domare fran hogsta domstolen
i Tjeckien.
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Beviljade provningstillstand*

*Inkl. beviljade
provningstillstand

i hovritten.

20I§5 20I6 20I7 20I8 2019

Beviljade provningstillstand 2019 per rattsomrade®

B PROCESSRATT *Inkl. beviljade

B CIVILRATT provningstillstand
B STRAFFRATT . .
i hovritten.

2019



Dispensmal:
Mal som kraver
provningstillstand.

(ej fortur)

90:e percentilen:

Nistan alla mal.

*Totalt antal
dispensprovningar:
4973

Andel som avgjorts av
- 1 ledamot: ca 94 %

- 3 ledamoter: ca 6%

Medianen:
Den normala

handldggningstiden.

Handliggningstider — dispensmal (go:e percentilen)

Tid till beslut i fragan om provningstillstand

MALSATTNING

201§ 20I6 20I7 20I8 20I9*

Handlaggningstider - tid till beviljade provningstillstand (medianen)

201§ 20I6 20I7 20I8 2019



Handliaggningstider — dispenserade mal (go:e percentilen)

Dispenserade mal:
Mail som har beviljats

provningstillstdnd.

20
18

L5

IO

MALSATTNING

(ej fortur)

90:e percentilen:

Nistan alla mal.

201§ 2016 20I7 20I8 20I9

Handlaggningstider — extraordinira mal (go:e percentilen)

Extraordinidra mal:
15,9

Resning, klagan 6ver

domvilla m.fl.
MALSATTNING .
(ej fortur).

90:e percentilen:

Nistan alla mal.

*Totalt antal
avgjorda mal: 875

Andel som avgjorts av

-1 ledamot: ca 87%
- 3 ledamoter: ca 9%

- 5 ledaméter: ca4%

2015 2016 2017 20I8 20I19*



Totala balanser

2000

MALSATTNING
1500

I00O0

500

2015 2016 2017 2018 2019

Budget
I00

*Utfall:
cirka 1,3 mnkr

i underskott.
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Hogsta domstolens ledamoter

ANDERS EkA, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 2013, ORDFORANDE SEDAN 2018
GUDMUND TOIJER, FODD 1956, LEDAMOT SEDAN 2007, AVDELNINGSORDFORANDE SEDAN 2016
ANN-CHRISTINE LINDEBLAD, FODD 1954, LEDAMOT SEDAN 2002

KERSTIN CALISSENDORFF, FODD 1955, LEDAMOT SEDAN 2003

JOoHNNY HERRE, FODD 1963, LEDAMOT SEDAN 2010

AGNETA BACKLUND, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 2010

INGEMAR PERSSON, FODD 1954, LEDAMOT SEDAN 2010

SVANTE O. JOHANSSON, FODD 1960, LEDAMOT SEDAN 20I1T

DAG MATTSSON, FODD 19§57, LEDAMOT SEDAN 20I2

STEN ANDERSSON, FODD 1955, LEDAMOT SEDAN 2016

STEFAN JOHANSSON, FODD 1965, LEDAMOT SEDAN 2016

PETTER ASP, FODD 1970, LEDAMOT SEDAN 2017

MALIN BONTHRON, FODD 1967, LEDAMOT SEDAN 2017

Eric M. RUNESSON, FODD 1960, LEDAMOT 2018

STEFAN REIMER, FODD 1962, LEDAMOT SEDAN 2019

CECILIA RENFORS, FODD 1961, LEDAMOT SEDAN 20I9
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